Ocena dorobku naukowego dr Natalii Klejdysz, w zwigzku z postegpowaniem
habilitacyjnym w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o polityce,
prowadzonym przez Wydzial Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Wprowadzenie

Recenzje niniejsza przygotowuje w oparciu o postanowienie Centralnej Komisji ds. Stopni
i Tytuléw Naukowych z dnia 5 lutego 2020 r. powolujace mnie w charakterze recenzenta do
Komisji w w/w postgpowaniu. W materialach przestanych przez Wydzial Nauk Politycznych
i Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza (WNPiD UAM) w Poznaniu, wraz
z pismem Sekretarza Komisji Habilitacyjnej datowanym na 18 lutego 2020 r. (materiaty do-
tarty do mnie 16 marca br.), znajdowat sie komplet wymaganej we wnioskach habilitacyjnych
dokumentéw, 1 monografia autorska oraz nadbitki rozdzialow w ksiazkach i artykutéw nau-
kowych, skladajace si¢ na dorobek Habilitantki, a takze rézne certyfikaty i zaswiadczenia. Te

rzetelnie przygotowane materialy pozwalaja na odtworzenie jej osiagnieC.

1. Sylwetka Habilitantki

7 biografii naukowej dr Natalii Klejdysz wynika, ze jest ona dobrze przygotowany do roli
samodzielnego pracownika naukowego w dyscyplinie nauk o polityce. Studiowata w Instytu-
cie Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Wydziatu Nauk Spotecznych UAM itam tez w 1991
r. pod kierunkiem prof. dr. hab. Jacka Sobczaka napisala i obronita prace magisterska nt. Ste-
reotyp Zyda w prasie wielkopolskiej okresu miedzywojennego. Na tymze Wydziale w 2000 r.
obronita prace doktorska MysI polityczna Ludwiga von Misesa. Jej promotorem rowniez byt
prof. dr hab. Jacek Sobczak. Swa pracg zawodowa zwiazata z Instytutem, a potem Wydziatem
Nauk Politycznych i Dziennikarstwa (WNPiD) UAM, gdzie w 1993 r. zostata zatrudniona na
stanowisku asystentki, w 2000 — adiunkta w Zakladzie Systeméw Prasowych i Prawa Praso-
wego, a w 2015 — starszego wykladowcy w 7akladzie Kultury Politycznej. Ponadto w latach
2004-2014 pracowata w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Koninie na stanowisku
docenta. W Biografii Habilitantki uderza znaczne opdznienie zgloszenia wniosku habilitacyj-
nego (az 20 lat od doktoratu!). By¢ moze jest ono zwiazane wlasnie z tym podwojnym obcia-

zeniem zawodowym, zreszta do$¢ powszechnym na poczatku naszego stulecia.



realizacji projektéw naukowych. Kilkukrotnie (5 razy) brata bowiem udzial w przygotowy-
waniu wnioskéw grantowych, ktére jednak nie przeszty procedury konkursowej.

b/ Najwazniejsze osiagniecie naukowo-badawcze

Analiza dorobku naukowego Kandydatki pozwala stwierdzi¢, ze deklarowane najwazniejsze
osiagniecie naukowe: Geneza i przejawy emancypacji kobiet w tradycji judeochrzescijanskiej
zawarte jest przede wszystkim w monografii Przebudzenie bogini. Religijne zrodia emancy-
pacji kobiet w tradycji judeochrzescijariskiej (Wyd. Naukowe WNPiD UAM, Poznan 2019,
ss. 290), a takze w cyklu 10 publikacji: artykutéw i rozdziatéw w ksiazkach, ktore powstawa-
ly w latach 2006-2018. Zdecydowanie wigcej uwagi poswigcono przy tym judaistycznej
i chrzescijanskiej genezie emancypacii kobiet: jej religijnym Zrédiom, jak zaznaczono w tytule
monografii, niewatpliwie bedacej najwigkszym osiagnigciem Autorki. Chronologicznie jed-
nak zainteresowanie przejawami emancypacji (opisywanymi w 5 artykulach) poprzedzito
postawienie pytania o Zrédla tego fenomenu. Habilitantka stusznie zauwaza, ze w procesie
epistemologicznym refleksja nad tym ,.co istnieje?” poprzedza pytanie ,,dlaczego istnieje?”
Poniekad prowokuje do jego postawienia. ,.Eksplikacja® jest bowiem naturalna konsekwencja
deskrypcji” (Autoreferat, s. 4). Trudno nie uzna¢ trafnosci takiej logiki uporzadkowania przez
Klejdysz swego dorobku badan nad feminizmem.

Wyzwaniem dla recenzenta jest jednak najpierw identyfikacja politologicznego cha-
rakteru tego dorobku’®. Uwazna lektura monografii (i pozostatych tekstow) pozwala bowiem
odkryé w niej tresci o charakterze religioznawczym, filozoficznym, socjologicznym, histo-
rycznym, archeologicznym. Najwigcej znajdujemy tu jednak tresci teologicznych — 1 to r6z-
nych subdyscyplin teologii: biblistyki, patrologii, historii Ko$ciota, mariologii, teologii du-
chowosci, ekumenicznej, a wreszcie — feministycznej. Z opracowan wywodzacych si¢ z tych
wlasnie obszar6w nauki obficie czerpie Autorka. Literatura przedmiotu, na ktérej si¢ oparta
piszac swa monografi¢ naprawde jest imponujaca. Obszerna (564 pozycji), interdyscyplinar-
na, wielojezyczna (prawie polowe stanowig pozycje obcojezyczne) bibliografia zostata przy
tym dobrze wykorzystana. Nieodparcie narzuca si¢ tu jednak pytanie, czy projekt badawczy
nie zostal zarysowany zbyt szeroko i czy Autorka byla w stanie zapanowa¢ nad wieloscia
metod i paradygmatéw badawczych. Oczywiscie, sama nie uprawiata w/w dyscyplin nauko-

wych; korzystala tylko z gotowych wynikéw badawczych, ale i tak mogla si¢ w tym wszyst-

? Bardziej wlasciwym pojeciem bytaby tu ,.eksplanacja”.
3 Dobrze, ze w recenzowanej tu monografii takze znajdujemy autorefleksje na ten temat (por. Wstep, s. 9).



Wobec wieloaspektowosci pojecia tradycji, obszar badawczy okazat sie niestychanie szeroki.
Musiat obja¢ i $wigte pisma judaizmu oraz chrzescijafistwa (obie religie sa ,religiami ksig-
gi”), i ich ewoluujace przez wieki interpretacje, 1 fundamenty doktrynalne, uwzgledniajace
rézne nurty judaizmu, wyznania chrzescijafiskie oraz ruchy w ich obrebie, i mysl filozoficz-
no-teologiczna, i praktyke pastoralna, i histori¢ instytucji religijnych, i nauczanie spoteczne.
Cena, za tak szeroko zakrojony, interdyscyplinarny projekt musiato by¢ pobiezne potraktowa-
nie wielu watkow.

Na dodatek dwa pierwsze rozdziaty monografii, poswigcone teoriom matriarchalnym
i okotomatriarchalnym (r. 1) oraz rekonstrukcji archetypu Wielkiej Bogini (r. 2) jeszcze bar-
dziej poszerzaja pole badawcze. Autorka potraktowata je ,jako teoretyczny klucz do zrozu-
mienia zrédet i przyczyn emancypacji kobiet oraz narodzin nowozytnego feminizmu” (Auto-
referat, s. 17). Cho¢ prawdopodobnie tak wiasnie jest, to trudno nie zauwazy(¢, ze tresci tam
zawarte nie mieszcza sie w tradycji judeochrzescijariskiej, okreslonej tytutem ksiggki. Ponie-
kad sg wiec ,,nie na temat”. Nie znaczy to, ze ich lektura nie wnosi niczego do gtéwnego wat-
ku badawczego. Przeciwnie, w r. 1 znajdujemy dobra, poréwnawcza charakterystyke r6znych
teorii matriarchalnych, samodzielna, krytyczna oceng dokonan poszczegblnych autoréw. Ich
teorie sa przywotywane dlatego, ze wnosza jakis wktad do wyjasnienia procesu dyskryminacji
i emancypacji kobiet. Z kolei r. 2 jest prezentacja — z perspektywy religioznawczej — skom-
plikowanych relacji bogifi i bogéw w starozytnym panteonie. Akcentuje si¢ tu dominacj¢ kul-
tu zenskich bostw.

Dopiero w ostatnich dwoch rozdziatach, jednak obszernych objetosciowo, Autorka
przechodzi do wiasciwego tematu. W r. 3 prezentuje wyniki pracowitego tropienia watkow
feministycznych w Biblii, zwlaszcza w Torze, w ruchu rabinicznym czy w tradycji chasydy-
zmu. Wykazuje si¢ przy tym dobrym opanowaniem teologicznych poje¢ judaizmu. Charakte-
ryzuje tez wybitne postacie Zydowek angazujacych si¢ w ruchu feministycznym XIX 1 XX
wieku. Niejako ,,przy okazji” omawiania ruchow emancypacyjnych w Izraelu, Klejdysz pod-
nosi problem ogdlniejszej natury. Pisze o Izraelu jako panstwie wyznaniowym i zwraca uwa-
ge na konflikt miedzy tym, co $wieckie a tym, co religijne, na konkurencj¢ migdzy syjoni-
stycznym nacjonalizmem a tradycyjnym judaizmem. Dochodzi do wniosku, ze ,,symbioza
wladzy i synagogi utrudnia reformy o charakterze roéwnosciowym” (87)*. Dobra, religijno-
polityczna charakterystyka izraelskiego spoleczenstwa konczy ten rozdzial.

4 Liczby podawane w nawiasach sa kolejnymi stronami omawianej tu rozprawy.



wym, w ktérym powstawaly ksiegi Pisma Swietego. Dlatego tez zalecenie wybitnego apostota
narodéw i genialnego teologa, jakim by} Pawel z Tarsu, ze kobieta ma milcze¢ w Kosciele
(wielokrotnie przywotywane w rozprawie), jest zrozumiate w kontekscie sytuacji konkretnej
gminy chrzescijanskie;. Uniwersalizacja tego zdania jest naduzyciem. W kazdym razie by-
najmniej nie przesadza ono o _ambiwalencji” (por. 4.2) jego narracji o kobietach. To samo
dotyczy biblijnego obrazu stworzenia Ewy z zebra Adama (Rdz 2,22). Przywotywanie przez
teologdéw tego obrazu jako ,dowodu” na nizszos¢ kobiety $wiadczy o absolutnej ignorancji.
Przeciez wezesniejszy tekst o stworzeniu czlowieka mowi tylko, ze ,,na obraz Bozy (...) stwo-
rzyt mezczyzng i niewiastg (Rdz 1,27). Podobnie teologiczna interpretacja grzechu pierwo-
rodnego dawno juz odeszia od phytkiego antyfeminizmu. Wiadomo nie od dzi$, ze dla prawi-
dlowej egzegezy niezbgdna jest chociazby znajomos¢ biblijnych gatunk6w literackich, historii
form literackich (niem. Formgeschichte) i wielu innych narzedzi. Habilitantka stusznie tropi
abstrahujaca od tego wszystkiego instrumentalna — patriarchalng interpretacje Biblii, ale jej
krytyka (lub cytowanych przez nia teolozek) nie odwotuje si¢ do tych ,.egzegetycznych” ar-
gumentow.

Szczegolowe pytania i watpliwosci zwigzane sa z pewnymi uproszczonymi sadami
czy nieprecyzyjnymi sformutowaniami. Dotycza one m.in. nastepujacych kwestii.
- Czy rzeczywiscie istnieje zaleznos¢ miedzy instytucjonalizacja religii a dyskryminacja ko-
biet (12)? Czy naprawde ,,patriarchalne stosunki spoleczne sg efektem jej instytucjonalizacji”
(264)? Moze raczej patriarchalne stosunki sa przyczyna okreslonego ksztaltu tej instytucjona-
lizacji? W takich sadach Autorki doszukuje sie utopijnej tesknoty za religia spontaniczna,
wolng od wszelkich instytucji. Przypomina to naiwne hasta ,,oddolnych” ruchéw religijnych,
np. z lat 80. XX wieku w Austrii i Niemczech (Kirche von unten): ,,Chrystus — tak, Koscidt —
nie”.
- Nie znam zadnego ,,dogmatu zakotwiczonego w Swietych Ksiggach” (20) sankcjonujacego
meska dominacjg.
- Nieprecyzyjne jest twierdzenie, ze ,,apokryfy nie maja dla chrze$cijanstwa znaczenia aksjo-
logicznego” (109). Na pewno wiele tresci apokryfow ma takie znaczenie, choé¢ niewatpliwie
nie wchodza one do kanonu Objawienia.
- W teologii katolickiej niepokalane poczecie NMP nie tyle ,,spowodowalo, ze byla ona wolna
od grzechu pierworodnego” (110), jak pisze Klejdysz, ale po prostu oznaczato ten stan.



jeszcze paradygmat neopozytywistyczny. Rzeczywiscie, w ktérym$ momencie ,,badacz doko-
nuje wyboru podyktowanego indywidualna oceng” (23). Nie ukrywam, ze moje wybory czg-
sto sa inne. Trudno mi wigc zgodzi¢ sie z niektorymi pogladami wplecionymi w tok wywo-
dow Autorki.

Strona formalna recenzowanego tu ,,0siagnigcia naukowego”, a zwlaszcza monogra-
fii nie budzi wiekszych zastrzezen. Analizy Autorki sa wyczerpujace, tok wywodow — logicz-
ny, jezyk — precyzyjny, komunikatywny, dobrze artykutujacy uporzadkowang struktur¢ my-
§lenia. Zwracam jednak uwage na niewlasciwy i niekonsekwentny zapis skrotow Ewangelii.
Powszechnie przyjmuje si¢ skroty: Mt (a nie Ew. Mat., np. s.111), Mk (a nie Ew. M, s. 107),
1k, J. Zdarzaja si¢ (nieliczne) bledy gramatyczne, ortograficzne, stylistyczne, interpunkcyjne,
literowki, kolokwializmy (np. ,,popetniona” ksiazka), a takze zte uzycie niektorych stow, np.
,,osoby $wieckie” (99) zamiast _niewierzacy”, ,,akolici” (108) zamiast ,,apostolowie”, zwery-

fikowana” (168) zamiast ,,sfalsyfikowana”.

¢/ Pozostale osiggnigcia naukowo-badawcze

Jak deklaruje sama Habilitantka, pozostale osiagnigcia naukowo-badawcze mieszcza si¢
w obszarze mysli politycznej. Kilka swoich tekstow poswiecita mysli liberalnej, kontynuujac
badania nad liberalizmem rozpoczete doktoratem, a kilka innych — nauce spotecznej Kosciota.
Do pierwszej grupy nalezy m.in. rzetelna rekonstrukcja krytyki socjalizmu w wydaniu von
Misesa oraz krytyka tej krytyki; inteligentna prezentacja istoty liberalizmu, jego genezy, fun-
damentalnych wartosci, r6znych odmian i nurtéw oraz antyliberalnej krytyki (Widmo liberali-
zmu); doglebna charakterystyka konserwatyzmu jako ideologii, doktryny i postawy (pos$wig-
cony mu tekst moze by¢ spolegliwym przewodnikiem poznawania tego nurtu); przegladowy
artykul o tolerancji jako paradygmacie liberalizmu — o jej istocie, odmianach, granicach
(przenikliwie pokazano tu tez putapki tej idei i postawy w jednoczacej sie Europie). Autorka
nie tylko odtwarza debaty wokot liberalizmu, ale pokazuje tez stabe strony argumentow przy-
taczanych w tych debatach.

Wysoko oceniam takze opracowania po$wiecone nauce spolecznej Kosciota. Autorka
najpierw rzetelnie prezentuje t¢ nauke (nt. demokracji, solidaryzmu, srodkow spotecznego
przekazu), poswigcone jej komentarze, a nastepnie suwerennie ustosunkowuje si¢ do glow-
nych tez przywotywanych papiezy i innych autoré6w. Pokazuje mocne 1 stabe strony refero-
wanych uje¢. Z uznaniem trzeba podkreslié, ze wszystkie teksty Klejdysz oparte s3 na szero-

kiej, wielojezycznej, dobrze dobranej i doglebnie przeanalizowanej bazie zrédiowe;.
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ny osiggnie¢ 0s6b ubiegajacych si¢ o stopien doktora habilitowanego zawarte w Rozporza-
dzeniu MNiSW z 1 wrzesnia 2011 r.

Za taka konkluzja przemawiaja wymienione wyzej racje. Przypominam niektore:
- obecno$¢ w dorobku naukowym Kandydatki jednego dominujacego kierunku badawczego
oraz kilku innych — pokrewnych; ani nie zamyka si¢ ona w obrgbie wylacznie waskiego ob-
szaru, ani nadmiernie nie rozprasza.
- podjecie oryginalnego, waznego, ambitnego, szeroko zakrojonego problemu badawczego,
sktadajacego si¢ na ,,osiagniecie naukowe”;
- opis przejawow emancypacji kobiet, ale przede wszystkim rzetelne, wyczerpujace ustalenie
zrodet tej emancypacji w tradycji judeochrzescijanskiej;
- dobre, przekonujace uzasadnienie tezy o emancypacyjnym potencjale tradycji judeochrze-
$cijanskiej oraz instrumentalnej — ,,patriarchalnej” interpretacji tekstow biblijnych wspieraja-
cych dyskryminacj¢ kobiet;
- doglebna, krytyczna refleksja wokot roznych aspektow mysli liberalnej i nauki spolecznej
Kosciota;
- staranno$¢ metodologiczna, dobre rozeznanie teoretyczne, opieranie wiasnej refleksji nau-
kowej na obszernej bazie zrodtowej.

W kazdym razie walor poznawczy catego jej dorobku badawczego jest znaczacy.
Uwzgledniajac dodatkowo osiagniecia naukowo-dydaktyczne, wnioskuj¢ o nadanie dr Natalii

Klejdysz stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk spolecznych w zakresie nauk
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Warszawa 6 kwietnia 2018 Prof. dr hab. Aniela Dylus
em. prof. zw. UKSW

o polityce.



