Ocena dorobku naukowego, dydaktycznego, organizacyjnego
dr Lillii B. Paszkiewicz w zwigzku z ubieganiem si¢ o nadanie
stopnia naukowego dr. hab. nauk politycznych, wykonana

na zlecenie Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytuléw Naukowych

1. Dane osobowe, przebieg pracy zawodowej.
Dr Lilla Barbara Paszkiewicz studia ukonczyta na Wydziale Filologiczno - Historycznym w
Wyzszej Szkole Pedagogicznej (dzisiaj Uniwersytecie Opolskim), bronigc pracy mgr. pt.
Polskie Stronnictwo Ludowe i jego dziatacze w walce o niezaleznos¢ ruchu ludowego w
latach 1945 — 1947, napisanej pod kierunkiem naukowym prof. dr hab. Stanistawa Nicieji.
Doktorat w zakresie nauk o polityce uzyskala w Uniwersytecie Wroctawskim (2000 r.) na
podstawie rozprawy pt. ,, Gazeta Ludowa” jako wyraziciel opinii Polskiego Stronnictwa
Ludowego w latach 1945 — 1947. Promotorem pracy by? prof. dr hab. Stanistaw Dabrowski.
Zawodowo, Habilitantka najdtuzej byla zatrudniona w Panstwowej Wyzszej Szkole
Zawodowej im. Witelona w Legnicy (1999 — 2013; na etacie asystenta, wyktadowcy oraz
profesora uczelni). W latach 2001 — 2005 prowadzita tez zajecia na studiach uzupetniajacych
magisterskich w Uniwersytecie Wroctawskim.

2. Ocena merytoryczna.

Na dorobek naukowy (na podstawie ztozonej dokumentacji) dr L. B. Paszkiewicz sktadaja
si¢: cztery ksigzki autorskie (w tym jedna, bedaca rozprawa habilitacyjng), dwa opracowania
zbiorowe, w ktorych Habilitantka jest wspoiredaktorka 1 autorka rozdziatow (artykutow
naukowych) oraz jeden tom tekstow zrodlowych (drugi tom jest w druku), w ktorym dr
Paszkiewicz jest cztonkiem redakcji naukowej. Ponadto Habilitantka po obronie doktoratu
(2000 r.) opublikowata 22 artykuty naukowe oraz rozdziaty w pracach zbiorowych. 3 teksty
znajduja si¢ w fazie recenzji lub druku. Jest Ona rowniez autorkg czterech recenzji
naukowych. Mozna zatem przekonywujaco stwierdzi¢, ze dorobek naukowy Habilitantki w
swej warstwie ilo§ciowej jest wystarczajacy.

Dwie pierwsze ksigzki autorskie stanowig poklosie rozprawy doktorskiej ,,”Gazeta Ludowa”
jako wyraziciel opinii Polskiego Stronnictwa Ludowego w latach 1945 — 1947”, obronionej w
2000 r. w Uniwersytecie Wroctawskim. Pierwsza z nich ,, Gazeta Ludowa”. Préba walki o
wolnos¢ mysli i stowa 1945 — 1947 (wyd. Adam Marszatek, Torun 2007) jest monografia,
ktéra jako jedna z pierwszych podjeta w tak szerokiej perspektywie przedstawienie dziejow
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codzienne dla wszystkich” informowata nie tylko o problemach ruchu ludowego, ale
podejmowata tez kwestie rzeczywistosci spoteczno — politycznej w kraju i na zewnatrz.
Niewatpliwie praca dr Paszkiewicz stanowi rzetelne studium z zakresu dziejow prasy polskiej
jak 1 powojennych dziejow politycznych Polski.

W siedem lat pozniej, w 2014 r., Autorka podjeta si¢ wydania ponownego wczesniejszej
ksigzki, ale juz w co nieco zmienionej postaci (rzecz dotyczy wzbogacenia merytorycznego
oraz opracowania redakcyjunego) — tytut ,, Gloria victis . Losy ,, Gazety Ludowej” — jedynego
opozycyjnego dziennika PSL i jego pracownikéow w latach 1945 — 1947 (Wydawnictwo
Innowacyjne — Novae Res, Gdynia 2014). Faktycznie, praca zostala wzbogacona gtownie 0
rozbudowane przypisy oraz pokazny aneks, w ktorym znalazty si¢ biogramy pracownikéw
redakcji ,,Gazety Ludowej” oraz jej stalych wspolpracownikow. Nie bez znaczenia jest
zgromadzony w niej material ikonograficzny. W moim przekonaniu, ksigzka najlepiej
prezentuje si¢ w swej warstwie informatyczno — deskryptywnej.

Z tytulu obowiazku recenzenta, musz¢ odnotowacé, ze trzecia ksigzka pt. Pamieé w nas trwa.
Losy nieztomnej rodziny Waszczukow (Wyd. Rytm, Warszawa 2018) nie zostata jeszcze
wydana i znajduje si¢ w cyklu wydawniczym.

Pierwsza z prac zbiorowych, w ktérej Habilitantka jest wspoiredaktorka, nosi tytut

Wymiary polityki regionalnej w aspekcie politycznym, spotecznym i gospodarczym (Legnica
2007) zostala wydana w ramach serii wydawniczej Panstwowe] Wyzszej Szkoty Zawodowe;j
im. Witelona w Legnica. Wklad wlasny w prace redakcyjne dr Paszkiewicz ocenia na ok.
12%. Nalezy tez dodaé, ze jest ona autorkag dwoch artykutdéw zamieszczonych w tym
opracowaniu zbiorowym (ss. 25 — 42 i 265 — 282).
Druga praca zbiorowa, w ktorej redakcji ma tez swoj udzial dr Paszkiewicz, zostata wydana w
Legnicy (2007) pt. Badanie mobilnosci edukacyjno — zawodowej osob niepetnosprawnych w
wojewodztwie dolnoslgskim. Diagnoza potrzeb edukacyjnych i zawodowych o0sob
niepetnosprawnych (o znacznym i umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci w odniesieniu
do zatrudnienia i trwalej integracji na rynku pracy. Jest to raport z przeprowadzonych badan.
Habilitantka jest tez w tej pracy autorka rozdzialu drugiego (ss. 38 — 69). Ocenia swoj wktad
pracy wniesiony w tg publikacje na okoto 17% (w autoreferacie Autorka podaje 25%).

Dr Paszkiewicz ma tez znaczacy udzial w przygotowaniu do publikacji tekstow
zrodlowych poswieconych dziatalnosci 1 mysli politycznej Stanistawa Kota (patrz: Z
Archiwum Politycznego Profesora Stanistawa Kota. Polska mysl polityczna XX wieku.

Materialy Zzrodtowe z komentarzem, Torun 2013). Ocenia swdj wktad pracy na okoto 40%.



Habilitantka uznata za podstawe swojego wniosku — osiggnigcia naukowego, rozprawe pt.
Primus inter pares. Dzialalnos¢ spoteczno — polityczna Adama Ciotkosza w latach 1911 —
1945 (Wydawnictwo ,,Diecezjalne Centrum Edukacyjne”, Legnica 2016, ss. 578). Juz sam
tytut sugeruje Sciste zaszeregowanie Ciotkosza do grona najwigkszych, nie majacych sobie
rownych reprezentantow socjalizmu polskiego. Ocena ta jest podbudowana (co wynika z
lektury pracy) duzym tadunkiem emocjonalnym, niekiedy wrecz subiektywnym.

Na samym wstepie owej oceny nalezy podnies¢ fakt wydania pig¢ lat wczesniej ksigzki
autorstwa Andrzeja Friszke, poswigconej postaci Adama Ciotkosza, ksigzki niewatpliwie
ambitnej 1 wybitnej pod wieloma wzgledami. W zwigzku z tym jest naturalnym pytanie, o
zestawienie poroéwnawcze tych efektow — pomystow autorskich. Dotyczy to w tym wypadku
przede wszystkim ksigzki dr L. Paszkiewicz. Mowigc rzeczowo, co wnosi Jej praca nowego
do polskiej historiografii? Sama Habilitantka o pracy A. Friszke’go wypowiada si¢ bardzo
wstrzemigzliwie (,,Do tej pory nie opracowano peinej biografii A. Ciotkosza. W dos¢
szerokim wymiarze sporzadzit ja tylko A. Friszke pomijajac jednak 30 lat zycia bohatera
opracowania ograniczajac jego zakres do 1949 roku”, s. 8). Uwzgledniajac to zdanie, trzeba
przyznac, ze to bardzo skapa ocena. Nasuwa si¢ za tym proste pytanie: dlaczego Autorka nie
podjeta si¢ trudu opisu i wyjasnienia ostatnich 30. lat zycia Wielkiego Socjalisty i zakonczyta
swoja rozprawe na 1945 roku? Rozumiem motywy wyboru roku 1945 z perspektywy ogolno
— historyczno — politycznej (patrz s. 18), ale z perspektywy uwarunkowan biograficznych —
nie znajduj¢ zadnego uzasadnienia.

Przedmiotem prezentowanej ksigzki jest ,,dzialalno§¢ spoleczna i1 polityczna bohatera
rozprawy oraz jego tworczos¢ pisarska”. Sktaniam si¢ do oceny (na tym etapie), ze z
pierwszego zadania (zwtlaszcza w formie opisu) Autorka wywigzata si¢ 1 bronila si¢ swa
konsekwencjag w narracji. Znacznie trudniej przychodzi mi si¢ zgodzi¢ z opisem,
charakterystyka 1 zwlaszcza konstatacjami autorskimi tyczacymi tworczosci pisarskiej
Ciolkosza, prezentowanymi na tle szerszych uwarunkowan doktrynalno — cywilizacyjnych,
spoteczno — kulturowych (wroce do tej kwestii w dalszej czesci mojej oceny).

We wstepie pracy Autorka nakreslita pie¢ hipotez badawczych. W moim przekonaniu,
pierwsze trzy hipotezy, sformulowane w taki sposob, staly si¢ malo czytelne w swoim
przekazie 1 nie znalazly szerszego uwzglednienia w dalszych czgsciach rozprawy.
Przyktadowo, jezeli Autorka podejmuje wysitek uzasadnienia wplywu wychowania
rodzinnego (Srodowiska rodzinnego) na ksztalt 1 efektywno$¢ dzialalnosci publicznej
Ciotkosza — 1 to jest w pracy wyeksponowane — to juz oddziatywanie ,,przekazu warto$ci
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$wiecie polityki nie zostato przedstawione doglebnie. Ponadto powatpiewam (i to tez w pracy
nie zostalo przekonywujaco udokumentowane) w ,,decydujaca role [Ciotkosza — E.J.] w
ksztaltowaniu $wiadomos$ci robotnikow 1 matorolnych chlopow” (s. 7). | wreszcie
sformutowanie trzeciej hipotezy czyni ja malo zrozumiatg: wplyw Ciotkosza na
,rozpowszechnianie prospotecznych idei marksowskich, gloszacych wolnos$¢, rownos¢ i
dobro obywateli bez jednostek wyalienowanych pod kazdym wzgledem...” (s. 7).

Autorka pracy przyjeta kryterium chronologiczno — problemowe, dzielac ja na szes$¢
rozdziatow. Cztery pierwsze rozdzialy zajmuja objetosciowo okoto potowy pracy (patrzac
chronologicznie — do 1939 r.). Druga potowe pracy wspottworza dwa ostatnie rozdziaty.
Pierwsze pi¢¢ rozdzialdéw sa bogate w faktografic. W ogdle praca w swej warstwie
deskryptywnej prezentuje si¢ zdecydowanie najlepiej. Najbardziej dyskusyjny, czy wrecz
kontrowersyjny jest ostatni — szosty rozdziat ksigzki. Juz sam tytul Refleksje ideologiczne
Adama Ciotkosza moze budzi¢ watpliwosci. Po lekturze rozdzialu $miem twierdzi¢, ze jest to
konsekwencja przygotowania merytorycznego, teoretyczno — doktrynalnego Autorki pracy.
Zabrakto wigkszej precyzji w definiowaniu i interpretowaniu poje¢, termindw, takich
chociazby jak: ideologia, doktryna, komunizm, socjalizm, marksizm. Mam na uwadze przede
wszystkim tzw. autorski uzytek tych pojec¢ i1 terminéw. Zdecydowanie wigcej w postugiwaniu
si¢ nimi tzw. intuicji autorskiej, anizeli rzetelnej analizy teoretycznej, bedace; wynikiem
historycznego chociazby ich ujecia. Szkoda, ze Autorka zrezygnowala z poglebionego
historycznego tla teoretycznego tyczacego marksizmu i w oparciu o niego przeanalizowata
poglady Ciolkosza juz nie jako dzialacza socjalistycznego, polityka, ale rowniez teoretyka.
Jezeli pewne elementy takiej analizy teoretycznej sg w pracy, to s3 one jednak incydentalne.
Mozna powiedzie¢, ze wywody Autorki maja charakter fragmentaryczny. Przykladem moze
by¢ tutaj ocena dorobku K. Marksa i marksizmu, socjalizmu i komunizmu. Autorka patrzy
glownie na te problemy przez pryzmat pogladow Ciolkosza. Ale to jest przede wszystkim
opis, a jeszcze pozostaje ich uzasadnienie, wyjasnienie przyczyn. I z tym jest juz znacznie
gorzej. Czgsto w tej narracji odautorskiej mamy do czynienia z przemieszaniem watkow:
historycznych, ideowych, miedzynarodowych, polskich itd. Mozna w tym wypadku
przywola¢ znane w historiografii zagadnienie: Marks a kwestia polska (zob. s. 433 — 434). Z
tych autorskich, wyrywkowych ocen Marksa jako teoretyka nie zrozumiate jest twierdzenie,
ze byl on rzecznikiem ,,idealistycznej etyki stosunkéw miedzyludzkich” (s. 422). Wlasciwie
w moim przekonaniu, Autorka przyporzadkowata jednoznacznie watki (aspekty) teoretyczno
— doktrynalne pracy warstwie praktycznej, a konkretnie — tzw. rzeczywistosci komunistyczne;j

po 1945 r. (zwlaszcza w Polsce, zob. s. 460 - 474). Postawa antykomunistyczna Autorki jest
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zrozumiala i nikt nie ma o to pretensji, ale jednocze$nie potrzebny jest znacznie wigkszy
obiektywizm i dystans naukowy w analizowaniu rzeczywistosci spolteczno — historycznej.
Podsumowujac, traktuje rozprawg Habilitantki jako jeszcze jeden glos (Stanowisko) w
dyskusji nad dziejami socjalizmu polskiego.

Na zakonczenie, Autorka pracy nie ustrzegla si¢ sporej ilosci btedow natury organizacyjno —
techniczno — stylistycznej. Mozna bylo ich unikna¢, przygotowujac pracg do druku.
Przyktadowo, nazwiska i1 imiona: ,,Berenstein” (s. 522), ,,Edward Olszewski” (s. 10; powinno
w tym przypadku by¢ imie ,,Henryk™), ,,Najdus — Smolar W.” (s. 538; w tytule oryginatu nie
ma dwucztonowego nazwiska), czy nazwy: ,,lider matopolskich socialistow” — napis — stopka
nass. 203 — 247). Czy to tylko tzw. btedy maszynowe? Do btedow maszynowych nie mozna z
pewnos$cig zaliczy¢ redakcji bibliografii. Nie najlepiej $wiadczy ona o przygotowaniu
metodycznym, metodologicznym Autorki pracy. Korzysta Ona z literatury metodologicznej
(patrz wstgp pracy), ale szkoda, ze nie dotarta do takich opracowan jak: J.R. Sielezina
(Badania zZrodtoznawcze w politologii. Wybrane zagadnienia metodologiczne. Wroctaw
2010), czy pracy zbiorowej pod red. D. Marsh’a i G. Stoker’a (Teorie i metody w naukach
politycznych. Krakoéw 2006). Sposob sporzadzania bibliografii, jej podzial pozostawiaja
watpliwosci (dotyczy to m. in. rocznikdw tytutow prasowych, prac zbiorowych, klasyfikacji
poszczegdlnych tytutow — np. W. Witosa Mojg tutaczke  Autorka umieszcza w
opracowaniach naukowych). Zdarzaja si¢ takze w bibliografii napisane niepoprawnie tytuty
prac, np. L. Ziaji (PPS a polska polityka zagraniczna 1926 — 1933; powinno by¢ ,,1939”). Te¢
samga wade¢ mozna odnalez¢ przy redakcji niektorych przypisOw w pracy. Sa one niepetne.
Brakuje niekiedy podania stron cytowanego dzieta (podany jest ogdlnie tytul opracowania),
albo cytat podawany w tekscie rozprawy nie znajduje potwierdzenia w cytowanej pracy (np.
tak jest w przypadku pracy M. Sliwy, Mysl polityczna Mieczystawa Niedziatkowskiego (1893
— 1940); zob. s. 454). Mozna odnie$§¢ wrazenie pewnej sztucznosci przy redagowaniu
przypisOw. Z tym jest zwigzany tez zbior wykorzystanych materialow podanych w
bibliografii. W pierwszym momencie budzi on szacunek i podziw — zwlaszcza czgsc
archiwalna. Autorka zebrata pokazng dokumentacj¢ Zzrodtowa i ja wykorzystata. I za to jej
chwata. Nieco inaczej wyglada sprawa wykorzystania literatury przedmiotu. Tutaj tez mamy
bogaty zestaw autoréw i prac. Jednak odnosze wrazenie, ze zasoby tresciowe owych prac nie
zostalty wykorzystane w rozprawie w stopniu wystarczajacym Przynajmniej niektorych.
Wezmy dla przyktadu L. Kotakowskiego (tak na marginesie, zostat usuniety z Uniwersytetu
Warszawskiego w 1968 r., a nie — jak podaje Autorka — w 1966 r., s. 440 — 441) z jego

zasadniczym traktatem Glowne nurty marksizmu, czy zbiorem esejow Pochwala

5



niekonsekwencji (t. 11). Dlaczego Autorka nie skorzystata szerzej z dorobku takich autorow
jak: A Czubinski (autor niewielkiej pracy Kraj Rad. Lata wzmagan i zwyciestw, \Warszawa
1973, czy pracy Wybrane problemy z dziejow polskiego i miedzynarodowego ruchu
robotniczego, Warszawa 1977), J. Holzer (dotyczy to zwlaszcza jego tekstow wydanych w
zbiorze pt. Dwa stulecia Polski i Europy. Teksty pisane w roznych porach wieku, Poznan
2004), L. Nowak (autor 3-tomowego dzieta U podstaw teorii socjalizmu, Poznan 1991), A.
Schaff (z najbardziej znang swojg praca Ruch komunistyczny na rozdrozu), J. TomickKi
(chociazby wydana pod jego redakcjg praca zbiorowa pt. Wizje socjalizmu w Polsce do roku
1948, Warszawa 1987), R. Wapinski (ze swoimi pracami: Pokolenia Drugiej
Rzeczypospolitej, Wroctaw 1991; Swiadomosé polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej, £.6dz
1989), M. Waldenberg (autor m. in. takich prac jak: Wzlot i upadek Karola Kautsky go.
Studium z historii mysli spolecznej i politycznej, Krakow 1972, czy Rewolucja i panstwo w
mysli politycznej W. Lenina, Warszawa 1978), A. Walicki(chociazby praca tego autora
Marksizm i skok do krolestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa 1996), K.
Wiech (autor pracy pt. Polska Partia Socjalistyczna 1918 — 1921, Warszawa 1978), czy
wreszcie opracowania zbiorowe pod red. M. Szyszkowskiej (Socjalizm i jego réznorodne
koncepcje, Warszawa 2008; Wartosci lewicowe w polskiej kulturze XX wieku, Warszawa 2008
— w tej drugiej pracy wspotredaktorkg byta tez A. Rossmanith). Juz po tych przywotanych
przyktadach $miem twierdzi¢, ze dorobek polskiej historiografii nie jest ani taki maly, ani
jednostronny (pod wzgledem zatozen teoretyczno — metodologicznych) jak mogloby sig
wydawac. Oczywistym jest, ze wigkszo$¢ prac ma charakter ogélny, teoretyczny, ale
niewatpliwie ulatwia spojrzenie na dziatalnos¢ A. Ciotkosza z perspektywy szerszej,
teoretyczno — kulturowej, polityczno — spotecznej. Jeszcze jedno. Autorka pracy ze swoistg
luboscia uzywa okreslenia ,.komunistyczna historiografia” (np. s. 454), pod ktorym — jak
rozumiem — miatyby si¢ znalez¢ prace opublikowane w Polsce po 1945 r. Wydzwigk tegoz
okreslenia w narracji Autorki ma mie¢ zdecydowanie negatywne brzmienie, z pewnoscig ma
zabarwienie warto$ciujgce. Niewatpliwie w krajowej literaturze przedmiotu o A. Ciotkoszu
nie pisano zbyt wiele, ale czy z tego faktu mozna wyciagna¢ dezawuujacy wniosek o polskiej
historiografii tyczacej dziejow socjalizmu polskiego? Sytuacja zmienia si¢ diametralnie od lat
70. zesztego wieku. Zalecatbym wicksze umiarkowanie w ocenie tej historiografii polskiej.
Istotnym do odnotowania jest udzial dr Paszkiewicz w projektach naukowo —
badawczych z obszaru nauk politycznych i szerzej — nauk spotecznych. Byty one finansowo
wspierane ze $rodkéw Unii Europejskiej oraz polskich Zrédet finansowania. W wyniku

dziatalno$ci naukowej w ramach europejskiego programu Leonardo da Vinci dr Paszkiewicz
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odbyla staz w Fachhochschule des Bundes w Brithl w Niemczech (na przetomie 2001 i
2002). Ponadto zorganizowala tez konferencje naukowa ,Polska w $rodowisku
migdzynarodowym” (Legnica).

Brala tez udziat w realizacji kolejnego projektu badawczego z pogranicza edukacji 1 polityki
spotecznej (istotnego z punktu widzenia zapotrzebowania spoltecznego oraz potrzeb regionu):
Diagnoza potrzeb edukacyjnych i zawodowych o0sob niepetnosprawnych ze znacznym i
umiarkowanym  stopniem  niepetnosprawnosci  zamieszkalych w  rejonie  dziatania
Powiatowego Urzedu Pracy w Srodzie Slgskiej; projektu realizowanego w latach 2006 —
2007. Kontynuacja badan nad tg problematyka spoteczng byl kolejny projekt badawczy pt.
Badanie mobilnosci edukacyjno — zawodowej 0sob niepetnosprawnych w wojewodztwie
dolnoslgskim, w ktorym dr Paszkiewicz wystgpowata w roli eksperta (2007 r.). Nieco inny
wymiar tematyczny (problemowy) mial projekt badawczy pt. Rola organizacji
pozarzgdowych w Srodowisku lokalnym (na przykiadzie bylego wojewodztwa legnickiego
(2004 — 2005). W nim Habilitantka wystepowata w roli gldéwnego wykonawcy.

Kierowal rowniez innym projektem badawczym pt. ,,Model ksztatcenia politologicznego w
PWSZ w Legnicy”. Rezultaty z badan przedstawita w wystapieniu referatowym na
konferencji miedzynarodowej w Wilnie (2006 r.).

Wyniki swoich badan Habilitantka przedstawiata na ponad 30-tu konferencjach naukowych o
charakterze migdzynarodowym 1 ogdlnokrajowym.

Jak z powyzszego ogé6lnego sprawozdania wynika, aktywnos$¢ Habilitantki w projektach
badawczych przypada na pierwsze lata XXI wieku.

Podsumowujac, zainteresowania badawcze, dorobek naukowy Habilitantki ma w
sporej czesci charakter interdyscyplinarny (migdzy historig — historig polityczna, a politologia
— mysla polityczng, polityka spoleczna). Duzo miejsca zajmuje w nim biografistyka, ktora
stanowi wazna cz¢$¢ biografii naukowej dr Paszkiewicz. Dzieje polskiego ruchu ludowego i
polskiego ruchu socjalistycznego — tematyka nie az tak aktualna i obecna we wspodtczesnych
warsztatach badawczych historykow — zastuguja na podjecie badan nie tylko stricte
analitycznych, ale i syntetycznych.

Uwzgledniajac zréznicowany pod wzgledem ilosciowym, ale tez i jako$ciowym dorobek
naukowy Habilitantki, jej dziatalno$¢ naukowo — popularyzatorska, organizacyjna, nalezy
stwierdzi¢, ze wykazata si¢  generalnie dobrym przygotowaniem merytorycznym i
metodologicznym na tych kilku polach dzialania, Zakres dziatan, zainteresowan badawczych
Habilitantki wymagat dobrej orientacji w zasobach bibliograficznych (materiaty réznej

proweniencji) oraz znajomosci regul badawczych 1 historyka, i politologa.
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3. Dzialalno$¢ dydaktyczna 1 organizacyjna.

Do$¢ skromnie przedstawia si¢ ten rodzaj dziatalno$ci Habilitantki. Przypada ona gtownie
na okres zatrudnienia jej w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Legnicy (14 lat) oraz
na Uniwersytecie Wroctawskim (5 lat). Prowadzila w nich r6zne formy zaje¢: od wyktadow
kursowych, poprzez wyktady monograficzne, ¢wiczenia , konwersatoria i seminaria. Zakres
tematyczny owych zaje¢ pokrywat si¢ wlasciwie z =zainteresowaniami naukowymi
Habilitantki, ktora opracowata do nich wlasne programy autorskie. Ponadto pod jej
kierunkiem powstato ok. 350 prac licencjackich.

Bedac pracownikiem PWSZ w Legnicy, Habilitantka pelnita w niej szereg funkcji: zastepcy
Dyrektora Instytutu Stuzb Publicznych, Dyrektora Instytutu Politologii, cztonka Senatu
uczelni, cztonka Uczelnianej Komisji Wyborczej, czlonka Komisji Budzetowej,
Przewodniczacego Kapituly Medalu im. Witelona. Reprezentowata tez PWSZ w Radzie
Glownej Szkolnictwa Wyzszego (2005 — 2006).
W ramach opieki nad studentami Habilitantka sprawowata funkcj¢ opiekuna praktyk
studenckich oraz studenckich kot naukowych (Koto Naukowe Mtodych Politologéw PWSZ w
Legnicy w latach 2001 — 2006)..
Dr Paszkiewicz uczestniczyla w organizacji 3. konferencji naukowych o zasiegu
miedzynarodowym (jako przewodniczaca Komitetu Organizacyjnego). Na jej dorobek
popularyzatorski sktadajg si¢: wspotpraca z takimi instytucjami jak: Centrum Innowacyjno —
Wdrozeniowe, KGHM Polska Miedz S. A., Zesp6t Lemkowski ,,Kyczera”, Urzad Miasta
Legnicy, Urzad Pracy w Srodzie Slaskiej, Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju PWSZ w
Legnicy, Uniwersytet 111 Wieku, Centrum Wolontariatu przy PWSZ im. Witelona.
Habilitantka byla 1 jest cztonkiem towarzystw naukowych: Polskiego Towarzystwa
Marketingu  Politycznego, Towarzystwa Edukacji Obywatelskiej we Wroctawiu,
Towarzystwa Przyjaciol Nauk w Legnicy.
Za swoja dziatalno$¢ naukowo — dydaktyczna, organizacyjno — popularyzatorska dr
Paszkiewicz otrzymata medale, wyrdznienia, nagrody, m. in.: Brazowy Krzyz Zastugi,
Dyplom Uznania PWSZ w Legnicy, kilka nagrod Rektora PWSZ w Legnicy (I 1 I stopnia).
Whiosek koncowy: uwzgledniajac calosciowo dorobek naukowy, dydaktyczny,
organizacyjny dr L.B. Paszkiewicz, uzyskany w okresie po otrzymaniu stopnia dr. nauk o
polityce, stwierdzam, ze osiggni¢cia Habilitantki w sposdb zauwazalny znajduja swoje
odzwierciedlenie w obszarze badan 1 dziatan ogdlnie politologicznych. Tym samym spetniajg
podstawowe wymagania tyczace si¢ ubiegania o nadanie stopnia doktora habilitowanego,

okreslone ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
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stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2003 r., nr 65, poz. 595 z pdzniejszymi
zmianami) oraz Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia
2011 r. (Dz.U.z 2011 r., nr 196, poz. 1165).

Zatem popieram wniosek dr Lillii B. Paszkiewicz o uzyskanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego nauk o polityce oraz rekomenduj¢ Wysokiej Radzie Wydzialu Nauk
Politycznych 1 Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

dopuszczenie Pani Doktor do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego.

Prof. UAM dr hab. Edward Jelinski
Kierownik Zaktadu Filozofii Polityki WNPiD UAM



