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1. Imie i nazwisko.

Piotr Napierata

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe - z podaniem nazwy, miejsca
i roku ich uzyskania oraz tytulu pracy doktorskiej.

Tytul magistra historii (specjalno$¢ niemcoznawcza i archiwistyczna)
uzyskatem w 2006 r. w Instytucie Historii na Wydziale Historycznym
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Moja praca magisterska
napisana pod kierunkiem Prof. dr hab. Macieja Serwanskiego zatytulowana
Polityka zagraniczna Roberta Walpole’a (1721-1742) na tle politycznych
koncepcji opozycjonisty Henry’ego St. John’a zostala bardzo dobrze oceniona
przez jej recenzenta Prof. dr hab. Waldemara Lazuge, ktéry okreslit ja jako
»imponujace studium dotyczgce brytyjskiej kultury politycznej”.

Czes¢ materialow zebranych z mys$lg o pracy magisterskiej wykorzystalem
w swej pierwszej monografii pt.: Sir Robert Walpole (1676-1745) — twérca
brytyjskiej potegi (2008). Oméwienie polityki tego pierwszego w nowoczesnym
ujeciu brytyjskiego premiera bylo zwigzane z pro-wolnosciows ewolucja
Owczesnego brytyjskiego systemu politycznego oraz osobistych przekonan
Walpole’a jako or¢downika tolerancji, jak przystalo na jednego z lideréw partii
wigéw, uchodzacych za pierwowzdér politycznych ideatéw oraz przodkéw
brytyjskiej Partii Liberalnej powstatej w XIX wieku. Recenzent ksigzki
Prof. dr hab. Bogdan Rok (UWr) podkreslit duzg warto$¢ poznawcza uzytych
w ksigzce ilustracji pokazujacych specyfike traktowania wolnosci politycznej
w XVIII-wiecznej prasie brytyjskiej dla polskiej historiografii dotyczacej
brytyjskiej historii.

W 2009 r. uzyskatem grant Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (nr rej.:
NN 108195636). Dzieki srodkom z grantu w tymze roku dokonatem kwerendy
bibliotecznej w w Institute of Historical Research przy University College
London
i w British Library w Londynie oraz w 2010 r. w Bibliothéque nationale de
France w Paryzu. Kwerendy zwigzane byly z badaniami podjetymi w pracy
doktorskie;.

Stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie historii
uzyskatem w 2010 r. na podstawie pracy Kraj wolnosci i kraj niewoli — brytyjska
i francuska wizja wolnosci — XVII-XVIII wiek napisanej pod kierunkiem Prof. dr
hab. Waldemara Fazugi w Zaktadzie Kultury i Mysli Politycznej w Instytucie



Historii na Wydziale Historycznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu.

W latach 2017-2018 podjatem rowniez studia podyplomowe w zakresie
przygotowania pedagogicznego na Wydziale Finanséw i Bankowosci w Wyzszej
Szkole Bankowej w Poznaniu, ktére ukonczytem z wynikiem bardzo dobrym.

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych /
artystycznych.

Po ukonczeniu studiéw doktoranckich, w 1. 2011-2012 pracowatem na
stanowisku bibliotekarza na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Bibliotece UAM — Oddziat Opracowania Rzeczowego Zbiorow.

W 1. 2012-2015 bylem zatrudniony na stanowisku adiunkta w Wyzszej
Szkole Handlu i Ustug w Poznaniu. Na takim samym stanowisku pracowatem
w 2016 r. w Wyzszej Szkole Bezpieczenstwa w Poznaniu, gdzie bylem takze
specjalistg ds. jakos$ci ksztalcenia.

Od 2013 r. do dzi$§ jestem zwigzany z Wydzialem Nauk Politycznych
i Dziennikarstwa UAM w Poznaniu, gdzie pracuje jako wykladowca (umowa
o dzieto). Ponadto od 2017 r. pracuje¢ jako wykladowca w Wyzszej Szkole
Handlu 1 Ushlug w Poznaniu (umowa o dzieto), a od listopada 2019 r. na
stanowisku adiunkta.

4. Wskazanie osiagniecia wynikajacego z art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz.
1668 z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668 z pdzn. zm.) jako
osiggniecie stanowigce podstawe do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego wskazuje monografie pt. Fryderyk Wielki jako wiadca liberalny
wydang przez Wydawnictwo Naukowe UAM w Poznaniu w 2019 r., ss. 305.

a) tytul osiagnie¢cia naukowego
Fryderyk Wielki jako wiadca liberalny

b) autor, tytul publikacji, rok wydania, recenzent wydawniczy

Piotr Napierata, Fryderyk Wielki jako wiadca liberalny, Wydawnictwo Naukowe
UAM, 2019, ISBN: 978-83-232-3451-7.
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Recenzent wydawniczy: Prof. ndz. dr hab. Marian Drozdowski.

omowienie celu naukowego w. w. pracy i osiggnietych wynikéw wraz
z omOwieniem ich ewentualnego wykorzystania.

Gtoéwny obszar moich zainteresowan badawczych (datujacych sie juz od
okresu studiow) dotyczy wieloaspektowej analizy doktryny liberalizmu w teorii
i praktyce, tj. sposobéw ujmowania liberalizmu (pojecie), jego zakresu i odmian,
w jakich wystepuje (proba dokonania klasyfikacji liberalizmu uwzgledniajaca
wspotczesne  przemiany  polityczno-spoteczne  dokonana w  artykule
przygotowywanym obecnie do druku), a takze warunkéw, w jakich sie on
ksztaltuje, zwlaszcza w relacji migdzy spotecznym liberalizmem a monarchia.

We wskazanym osiggnigciu rozwazalem kwestie mieszczacy sic
W powyzszym obszarze badawczym, starajac si¢ ustalié, czy, a jezeli tak,
w jakim stopniu liberalizm moze rozwijaé sie w ustroju monarchistycznym.
Operacjonalizacja badan wymagata przyjecia teoretycznej perspektywy dla
podjetych rozwazan, wyboru przedmiotu analizy i metodologii.

Teoretycznym kontekstem rozwazan i jego przedmiotem uczynilem polityke
(rzady) Fryderyka II Wielkiego, stanowigcego egzemplifikacje jednego
z wybitniejszych monarchéw. Dokonujac préby ustalenia, kim byl ten wiadca
jako czlowiek pod wzgledem swiatopogladowym i jakg polityke prowadzil,
staram si¢ uzasadni¢ postawiong tezg, zgodnie z ktérg mozna by go uznaé za
wiadce liberalnego, a co za tym idzie dowies¢, ze liberalizm moze sie rozwijaé
takze, a moze nawet przede wszystkim w monarchii absolutne;.

Préby tej dokonuj¢ z rzadko podejmowanej w Polsce perspektywy
europejskiej 1 o$wieceniowej (Oswiecenie datuje si¢ zwykle orientacyjnie na
lata 1680-1800), w ktérych zyt i panowat Fryderyk IT Wielki, biorac pod uwage
uklad sit i relacji miedzy wiladcami 6wczesnej Europy; zwlaszcza Francji
1 Austrii, a takze postaci odgrywajacych w owych czasach znaczaca role w zyciu
kulturalnym i naukowym.

Aby zrealizowaé wspomniany cel, korzystalem z literatury przedmiotu
obejmujace;j:

— teksty zrédtowe z epoki, w tym przede wszystkim korespondencje Fryderyka I
z filozofami i teoretykami polityki takimi, jak Voltaire czy d’Argens oraz
dyplomatami i ministrami, w ktérej to korespondencji objawialy sie cechy
charakteru i sposéb myslenia Fryderyka II;

— rozprawy Fryderyka II na tematy polityczne, spoteczne i naukowe;

— opracowania réznych badaczy XVIII-wiecznych, XIX-wiecznych,
XX-wiecznych i najnowszych z Niemiec, Austrii, Francji, USA, Wielkiej
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Brytanii 1 Polski, dotyczace Fryderyka II i kondycji Prus pod jego panowaniem
oraz historii krajéw oSciennych, ktérych polityka przeplatata sie z polityka
pruska i na nig oddziatywata.

Przedmiot badan i przyjete podejscie teoretyczne wymagaly zastosowania
odpowiedniej metodologii. W poszukiwaniu konkluzywnych informacji
o Fryderyku II stosowalem metody charakterystyczne dla nauki o polityce,
tj.:

1) metod¢ analizy systemowej sprawowania rzadow (pogladéw i dzialan)
Fryderyka II Wielkiego z perspektywy doktryny liberalizmu;

2) metode analizy tekstow zrodlowych;

3) metode¢ analizy poréwnawczej (analogii, komparatywng) jego pogladow
i dziatan ze sposobem myslenia i postgpowania innych wladcéw omawianej
epoki (Ludwik XV Burbon, Maria Teresa Habsburg, Jozef II Habsburg,
Katarzyna II Romanow), a takze liberalnych mySlicieli, wsréd nich za$
zwlaszcza Voltaire’a, z ktdrym lgczyta Fryderyka II dlugoletnia, choé trudna
niekiedy przyjazn.

Nakreslilem takze stosunek Fryderyka II do niektérych wladcow
weczesniejszych, jak Ludwik XIV, Karol XII, Piotr I, a takze obraz jego relacji
z ojcem, krélem Prus w latach 1713-1740, Fryderykiem Wilhelmem I
Hohenzollernem. Uwypuklilem znaczenie manipulacji obcych dwordw osobg
1 polityka pruskiego wladcy, bez ktorych to naciskéw trudno zrozumieé nature
relacji przyszlego Fryderyka II z ojcem. Podobne wplywy mialy istotne
znaczenie w tworzeniu si¢ pogladéw Fryderyka II na polityke i $wiat.

Omawiajac poglady i polityke Fryderyka, zawsze staratem sie akcentowad
aspekt liberalny. Liberalizm rozumiem za Henri Bergsonem i Karlem Popperem
jako:

— dazenie do budowy spoleczenstwa otwartego, w ktorym istnieje mozliwo$é
awansu spotecznego, np. w stuzbie panstwowe;j;

— styl rzadéw i system nagréd zapewniajgcych w miare nieskrepowang
mozliwos$¢ samorealizacji jednostki (merytokracja);

— model rzadéw o$wieceniowych w rozumieniu Voltaire’a i Kanta tzn. takich,
ktére uznaja cztowieka za na tyle dorostego, by uznaé, ze jest on w stanie sam
zatroszczy¢ sie o swoj rozwdj moralny i religijny, z czego wynika aksjomat
tolerancji religijnej i tagodzenia prawa i cenzury.

Dokonujac omoéwienia polityki i pogladéw Fryderyka II z tej perspektywy,
kierowalem si¢ nastepujgcymi zasadami:

' H. Bergson, Dwa zrédla moralnosci i religii, Krakéw 1993; K. Popper, Spoleczehstwo otwarte i jego wrogowie.
T.1 Urok Platona, Warszawa 2010.
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— wykazywaniem réznic w sposobie myslenia kréla Prus, w poréwnaniu
z innymi wiadcami jego epoki;

— odrzuceniem dogmatyzmu politycznego na rzecz obserwacji konkretnych
dziatan, jakie podejmowal omawiany wladca w polityce wewnetrznej
1 zagranicznej;

— odrzuceniem dwoéch XX-wiecznych przesadéw politycznych, ktore
nazwatem demokratycznym i libertarianskim.

Dogmatyzm polityczny w ramach liberalizmu zwalczat juz zyjacy w I pol.
XVIII w. Charles de Secondat, baron Montesquieu, zdaniem znawcy dziejow
liberalnej mysli, Pierre’a Manenta, prawdziwy tworca liberalnej mysli
politycznej, traktujacy wolnos¢ kwantytatywnie, tzn. uznajacy, ze jest jej zawsze
wiecej lub mniej. W omawianej monografii opieram sie wiasnie na tymze
kwantytatywnym podejsciu monteskiuszowskim, a nie na zerojedynkowym
(tj. uznaniu, ze wolnos¢ jest lub jej nie ma, jak myslal np. John Locke).

Prébujgc uzasadni¢ sformulowang w pracy teze, staralem sie, jak juz
wspomnialem, odrzucié dwa przesagdy — demokratyczny i libertariafski.
Pierwszy z nich wigze si¢ z wiarg, ze demokracja z natury rzeczy sprzyja
wolnosci, jesli wrecz nie niesie jej automatycznie ze sobg. Benjamin Franklin
trafiat w sedno, gdy stwierdzal, ze jego rodacy czesto mylg demokracje
z wolnoscig 1 wyjasnial, ze o demokracji mozna méwié wtedy, kiedy dwa wilki
i owca glosujq, co zjedzg na obiad. Wolno$¢ natomiast ma miejsce, kiedy dobrze
uzbrojona owca podwaza wynik glosowania®. Staby punkt demokratycznej tezy
wolnosciowej wychwycit takze niemal dwa stulecia potem Isaiah Berlin,
dokonujgc rozréznienia migedzy prawdziwsza wg niego wolnoscig negatywna,
tzn. konkretnymi swobodami obywatelskimi, na ktdre panstwo — niezaleznie czy
Jest demokratyczng republika czy monarchig — pozwala, dajgc odpowiednio duza
przestrzen do samorealizacji jednostki, a propagandowym haslem
demokratycznym, jakim jest wolno$¢ pozytywna, czyli wspoétudzial obywateli
w rzadach. Ta ostatnia jest raczej iluzoryczna wobec nieuniknionej ignorancji
mas — niewielki procent ludzi ma czas i wiedze, by rzetelnie zglebié sytuacje
polityczna?®.

Wolnos¢ (liberalizm) to jednak nie tyle demokracja z wyborami i urnami,
lecz mozliwo$¢ np. awansu spotecznego, czyli samorealizacji jednostek.
Wolnos¢ oznacza dobre prawa, réwne dla wszystkich i tzw. spoteczenstwo
otwarte. Pojecie to na stale wprowadzit do nauk politycznych i spotecznych Karl
Raimund Popper (1902-1994), omawiajac je w swym kluczowym dziele
Spoleczenstwo otwarte i jego wrogowie (1945). Popper zapozyczyl pojecia

2 Stynny aforyzm Franklina.
3 1. Berlin, Dwie koncepcje wolnosci i inne eseje, Warszawa 1991.



spofeczefistwa otwartego i zamknigtego od Henri Bergsona (1859-1941). Za
otwarte Bergson uwazal takie, ktére dopuszcza obywatelskg krytyke rzadu,
zabezpiecza prawa jednostki 1 umozliwia awans spoteczny. Popper polozyt
nacisk zwlaszcza na ostatnig ceche, utozsamiajac spoteczenstwo otwarte,
z takim, w ktérym mozna wymieni¢ elite polityczng bez rewolucji czy zamachu
stanu. Poniewaz nie ma idealnego ustroju, najlepszy jest taki, ktéry caly czas sie
reformuje. Popper rozréznit tad liberalny i demokratyczny, podkreslajac, ze
niejedno spoteczenstwo otwarte powstato pod niedemokratycznymi rzadami, zas
nie brakowalo w historii zamknietych spoleczefistw demokratycznych.

Drugim XX-wiecznym przesadem, ktory utrudnia zrozumienie polityki
Fryderyka II, jest przesad libertarianski. Niektorzy ekonomisci, jak np. Ludwig
von Mises, Friedrich von Hayek czy Milton Friedmann stworzyli w II potowie
XX w. zespot przekonan sprowadzajgcych sie do tego, ze panstwo, rozumiane
jako aparat administracji centralnej — nawet jesli chce dobrze — jedynie szkodzi
tadowi naturalnemu zapewnianemu przez decyzje, jakie na co dzien podejmuja
jednostki. Niektérzy bardziej oryginalni mysliciele prébuja dzi§ laczyé
libertarianizm z monarchizmem twierdzac, ze monarchia jako rodzaj ,rzadu
prywatnego” z natury rzeczy mniej miesza si¢ w codzienne sprawy obywateli
czy tez poddanych®.

Takie mySlenie jest zrozumialym intelektualnym odreagowaniem po
I potowie XX w. jako epoce totalitaryzméw. Dopdki pordwnujemy np. Wielka
Brytani¢ Winstona Churchilla z panistwem Jézefa Stalina czy Adolfa Hitlera, ten
model zdaje si¢ by¢ stuszny, ale zazwyczaj przekonanie, ze ,,wiecej kontroli”
(pafistwa) zawsze oznacza ,,mniej wolnosci”, tj. ze kazde dzialanie panstwa
odbiera inicjatywe 1 wolno$¢ obywatelom, nawet jesli tego nie widaé od razu,
prowadzi do blednych wniosk6w>. Z latwodcig wskazemy bowiem w historii
panstwa o drobnej liczbie urzednikdw, ktére potrafity by¢ w charakterze bardzo
opresyjne (np. carska Rosja), jak i tagodne rzady wielkiej biurokracji (kazda
bardziej wolnorynkowa wspdtczesna demokracja, np. holenderska). Fryderyk II
przerostu biurokracji nie lubil, wystarczajagcym aparatem kontroli spolecznej
byta dlan armia, za$ na$ladujacy go cesarz Jozef II Habsburg wrecz
patologicznie administracji nienawidzil, narzekajgc stale na Vielschreiberei,
czyli nadmiar pisaniny®.

Przeciwienstwem wiladcy liberalnego nie jest despota, lecz tyran. Oba terminy
pozostajg jednak wieloznaczne. Montesquieu, cenigcy zreszta wysoko
i z wzajemnoscig kréla Prus uznal, Zze despota to zly krdl terroryzujacy

*H. H. Hoppe, Demokracja bég, ktéry zawiéd!, Warszawa/Chicago 2006.
3 L. von Mises, Mentalnosé¢ antykapitalistyczna, Warszawa 2012.
S F. Fejto, Jozef Il. Habsburg rewolucjonista, Warszawa 1993, s. 89.
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spoteczenstwo. Potocznie jednak Katarzyne II czy Fryderyka II, a wigc
wszystkich przyznajgcych si¢ do liberalnych warto$ci monarchéw nazywano
o$wieconymi despotami i do dzisiaj, zwlaszcza w jezyku angielskim, mowi si¢
o enlightened despots. Inaczej niz ,,despota”, stowo ,,tyran” nijak si¢ nie odnosi
do kréla Prus. W greckiej mitologii i historiografii antycznej tyran oznaczat tego,
ktory przejat wladze silg, np. zabijajac poprzednika. Zamach stanu lub rewolucja
sg wiec wg tego rozumienia czynami tyranskimi. Potocznie jednak tyran to
kapry$ny wiadca, ktéry mysli tylko o sobie i kaprysami terroryzuje czy tez
tyranizuje otoczenie. Za takiego wiladc¢ mozna uznaé Ludwika XV czy jego
wnuk Ludwika XVI. Ich egoizm, marnotrawstwo zasobow kraju i1 nieczuto$¢ na
potrzeby ludu zakonczyly rzgdy Burbondéw we Francji. W XVIII w. nie byto
jeszcze doktryny panstwa-minimum, t¢ wymyslili pdzniejsi filozofowie, wigc nie
zaistnial rdwniez zaden powdd, by wiladcey i politycy XVIII-wieczni odchodzili
od centralistycznego merkantylizmu. Ludzie XVIII w. bardziej bali si¢ chaosu
niz totalitaryzmu. Fryderyk II poszerzat strefe oddzialywania na lud, ale
jednoczesnie byt zdeterminowany, by daé¢ mu, na ile potrafil, wolnos¢.

Koncentrujgc si¢ na podkresleniu liberalnych z ducha poczynan wtadcy Prus,
wziglem tez pod uwage prawne i spoteczno-polityczne warunki, w ktorych
Fryderykowi II przyszio zy¢ i wiadaé. Analize jego $wiatopogladu i sposobu
rzgdzenia przedstawitem na tle istotnych zdarzen epoki (wojny, rozbiér Polski,
powstanie USA, wzrost potegi Rosji i Wielkiej Brytanii), starajgc si¢ akcentowad
punkt widzenia witadcy, lezacy u podstaw dwoch najistotniejszych zasad, jakimi
sie kierowal, tj. dgzeniem do utrzymywania rownowagi sit w Europie oraz
dbaniem o bezpieczenstwo i mozliwosci rozwoju Prus. Militaryzm Fryderyka II
mial swoisty charakter, a jego celem byly nie imperialne plany czy podzeganie
do wojen, ale dbalo$¢ o utrzymanie wladzy i bezpieczenstwo panstwa, za ktdre
Fryderyk II czul si¢ odpowiedzialny bardziej niz niejeden inny Owczesny
monarcha.

Przeprowadzona przeze mnie analiza pozwolila na sformulowanie wniosku
potwierdzajacego sformutowang teze, zgodnie z ktoérg Fryderyk II byl wiadca
liberalnym (mimo pewnych niekonsekwencji w podgzaniu S$ciezkami
wskazywanymi przez filozofow). Zestawiajgc charakterystyczne poglady
z formg sprawowania rzgdéw przez Fryderyka II oraz z przyjetym ujgciem
liberalizmu dato si¢ stwierdzié, ze:

. Fryderyk II stwarzal mozliwosci awansu spolecznego w szerszym zakresie niz
wigkszo$¢é wspdtczesnych mu monarchow.

. Dokonujgc awansow wojskowych i urzedniczych oraz ustalajgc sklad misji
dyplomatycznych, Fryderyk II patrzyl nie na dworskie uktady i tytuly, lecz brat
pod uwagg inteligencje, wyksztalcenie, zashugi osobiste. Byl wigc merytokratg.



3. Fryderyk II sprzyjal tolerancji religijnej, tworzac najbardziej otwarte pod tym
wzgledem spoteczenstwo Owczesnej FEuropy. Bedac de facto obrofica
protestantéw w Europie, oparl si¢ pokusie przesladowania katolikéw. Pomimo
ostroznosci w stosunku do Zydoéw takze im umozliwiat awans spoteczny. Za kraj
tolerancyjny i wolny religijnie Prusy uchodzity wprawdzie na dlugo przed
Fryderykiem II, jednak wladca ten okazat si¢ kroczyé w pierwszym szeregu
liberalnych reform Oswiecenia, ograniczajgc cenzure i znoszac tortury.

4. Mimo dystansu do kupcéw Fryderyk II szukat u nich rady, nieustannie gotéw
byt takze modyfikowac i ulepsza¢ polityke ekonomiczng, kierujgc sie zasada
stuzenia pafistwu i ludowi oraz szeroko pojetg racjonalno$cig i empiria.

5. Fryderyk II miat praktyczne wyobrazenie o swojej roli jako monarchy bedacego
de facto rodzajem premiera.

6. Inspirowal si¢ przyktadem liberalnych republik (Holandia, Helwecja) lub im
politycznie sprzyjat (USA).

7. W czasach wojny Fryderyk II myslat strategicznie i praktycznie, mierzac sity na
zamiary — jako zdobywca zachowywatl umiar.

8. Byl szczerze zainteresowany neutralno$cig Rzeszy, czyli pokojem w Niemczech,
co dowodzi szerszych horyzontéw niz dbatosci wylgcznie o dobrobyt Prus.

9. Fryderyk II wykorzystywal w trakcie rzadéw nieustannie rozszerzang wiedze,
czut si¢ ponadto kolega filozoféw i artystow, z ktdrymi czesto rozmawial bez
poczucia krolewskiej wyzszosci i majestatu.

10.Reformowal prawa w taki sposdb by, zgodnie z liberalnymi hastami O$wiecenia
stanowito ono wzajemnie zazgbiajgcy si¢ i czytelny system, w ktdrym zaréwno
wladca i administracja, jak tez poddani znajg swe prawa i obowigzki.

Analiza zroédet i opracowan pozwolita takze nas$wietli¢ psychologiczng
sylwetke Fryderyka II, réwniez w obszarze relacji z bliskimi mu osobami.
Uwydatnily si¢ takie cechy Fryderyka, jak: patriotyzm, poczucie misji, idealizm,
niewielki sceptycyzm, racjonalizm, skromno$¢, praktycyzm, filozoficzny dystans
do spraw politycznych, konsekwencja, wybitny intelekt, ironia i poczucie
humoru.

Mimo reputacji rozbéjnika i najezdzcy w niektérych kregach badaczy, co
nalezy przypisa¢ niezrozumieniu lub usuwaniu kontekstu epoki, wypada
stwierdzié, iz w zasadzie jedynym podbojem kréla Prus byt Slask, a operacja
pozyskania tej prowincji byla bardzo starannie przygotowana jako kampania
wojenna, ktdra miata oby¢ si¢ bez ofiar. Szantazujgc Wieden, Fryderyk
zamierzal pozyskaé protestancka w wigkszosci prowincje jako nowy
wartoSciowy komponent swojego panstwa. Rozbior Polski nie byl pomysitem
Fryderyka II ani nie moze stanowi¢ argumentu przeciwko $wiatopogladowemu
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liberalizmowi kréla. Wobec anachronicznosci i niewydolnosci polskiego
systemu politycznego liberalni o§wieceni w zasadzie popierali te decyzje.

Polityka ekonomiczna i wojenna Fryderyka, a takze jego preferencje
spoleczne, jes$li nawet nie zawsze stanowily wzorzec progresywizmu
i liberalizmu, miescily si¢ w typowych dla epoki granicach. Nie ma powodu
sadzié, by krol Prus postugiwat si¢ filozofami jedynie dla szerzenia propagandy
sukcesu, jak to czynila choéby caryca Katarzyna II. Polityka Fryderyka II byla
neutralna, ewentualnie powigzana z dzialaniami na rzecz szeroko pojetej
liberalizacji spotecznej, nigdy za$ nie dziatala wbrew owej liberalizacji, co
pozwala w pelni uzna¢ Fryderyka II za wielkiego przedstawiciela mysli
liberalnej i liberalnej kultury polityczne;j.

Analiza danych sktania do wniosku, ze Fryderyk II byt wladcg zdecydowanie
liberalnym, jesli nie zawsze w postgpowaniu, to w pogladach i zamiarach oraz ze
osoba tego kréla Prus jest dowodem, iz liberalne tendencje mogg si¢
z powodzeniem rozwijaé takze w monarchiach.

Podsumowujac, za osiggni¢cie naukowej omawianej monografii mozna
by uznaé:
1) ukazanie mozliwosci rozwoju liberalizmu takze w ustroju monarchistycznym.
2) ukazanie zasadno$ci stosowania odpowiednio dobranego (nietypowego)
podejscia w analizie zjawisk politologicznych, tzn. kontekstu polityczno-
spotecznego czasdw, w ktdrych wystepuja; w przypadku omawianej monografii
uwzgledniono perspektywe oswieceniowg i europejskg, bez stosowania
dogmatow wspolczesnie wystepujacych w podejsciach badaczy. Jedynie w takiej
perspektywie mozna doktadniej i wnikliwiej rozpoznaé, zrozumie¢ i ocenié
analizowane zjawisko.
3) wzbogacenie mozliwosci interpretacji dziatan politycznych, podwazajacych
stereotypowa, dominujgcg w literaturze przedmiotu ich ocene, zwlaszcza
jednostronng i/lub negatywna.

Za twdrczy wklad do rozwoju politologii mozna by uznaé:
1) dokonanie rozpoznania naukowego w postaci uzyskania podstaw do
stwierdzenia, iz liberalizm moze ksztaltowaé sie¢ takze w monarchiach, co
wzbogaca dane dotyczace warunkow ksztattowania sie liberalizmu w teorii
1 praktyce.
2) wykazanie zasadno$ci wykorzystania i wlgczania elementdw wiedzy
historycznej dla wyjasniania problematyki politologicznej, a konkretnie,
w przypadku omawianej monografii, warunkdéw ksztaltowania sie liberalizmu
(aspekt interdyscyplinarnosci).

G-
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S. Omoéwienie pozostalych osiggnie¢ naukowo-badawczych.

Poza przedstawionym w pkt4 osiggnieciem naukowym moje
zainteresowania badawcze koncentrujg sie woko6l dwoch obszaréw.

Pierwszy, jak juz wspomniatem (s.4), dotyczy wieloaspektowej analizy
doktryny liberalizmu (wskazane osiagniecie miesci si¢ w tym obszarze). Drugi
stanowig roznice kulturowe i ich odbicie w polityce, analizowane zaréwno
w kontekscie liberalizmu, jak i poza nim. W ich wyniku, po uzyskaniu stopnia
doktora, tj. od 2010 r. powstato: 7 monografii, 18 rozdziatéw w ksigzkach
i 8 artykutéw naukowych. Najwazniejsze z prac, rozdzialéw i artykutdéw
wskazuje¢ 1 analizuje ponizej.

W  ramach pierwszego obszaru interesowaly mnie m.in. specyfika
liberalizmu, kwestie napie¢ miedzy republikanizmem a liberalizmem, granic
liberalizmu i poziom jego uniwersalizmu. Specyfike liberalizmu i rozumienie
wolnosci rozwazam na przyktadzie brytyjskiej i francuskiej koncepcji wolnosci.
Problematyka ta (pochodzenie liberalizmu, jego odmiany, stosowanie w praktyce
oraz kompatybilno$¢ z innymi ideologiami) zostata przeze mnie podjeta w pracy
doktorskiej i poglebiona w wydanej na tej podstawie monografii (2011) ,, Kraj
wolnosci” i ,, kraj niewoli” — brytyjska i francuska wizja wolnosci w XVII i XVIII
wieku, Wydawnictwo Libron-Filip Lohner, Krakéw. Zrédlem inspiracji do
podjecia rozwazan na ten temat byly widoczne i znaczgce rdznice miedzy
autorami dotyczace nie tylko samego ujmowania wolnosci politycznej, ale
i mozliwosci jej osiagania. Poruszajac te kwestie, zaczalem spogladaé na
liberalizm szerzej, jako na doktryne zmieniajgcg swoje znaczenie i zastosowanie
w kolejnych nastepujacych po sobie epokach.

Analiza literatury przedmiotu pozwala na wyrdéznienie dwoch typow
wolnosci politycznej okreslanych mianem wolnosci pozytywnej i wolnosci
negatywnej. Badacze zaréwno mysli politycznej, jak i historii ustroju
koncentrowali sie dotad tylko lub przede wszystkim na ,,wolnosci pozytywnej”
(wéwczas przyjmowano zalozenie, wywodzace si¢ ze zwulgaryzowanej formy
pogladow J.S. Milla, ze "wiecej demokracji" = "wiecej wolnosci"). Najbardziej
typowym przykiadem spoteczenstwa cenigcego sobie ,,wolno$¢ pozytywna”,
a zapominajgcego calkiem o ,negatywnej” moze byé antyczna demokracja
atefiska, czyli mozliwo$¢ uczestniczenia w Zyciu politycznym miasta i zwigzane
z tym przywileje. Natomiast niemal w ogdle nie istniala wolno$é osobista.
Dlatego poszukiwalem pism i pogladow przede wszystkim zwigzanych z kwestig
praw i mozliwosci dziatania jednostki, zgodnie z maksymg Voltaire’a ktdry
uwazal wolno$¢ za mozno$¢ dziatania; a mniej z problematyka systemdéw
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opartych na wspdlnym tworzeniu praw. Nie pominglem autoréw uwazanych za

przodkéw dzisiejszych demokracji z Locke’m i Rousseau na czele,

wystrzegalem si¢ jednak utozsamiania idei przedstawicielstwa z wolnoscia.

Celami, jakie postawitem sobie w omawianej monografii, byly:

1) wzbogacenie stanu wiedzy o zrddlach ,wolnosci negatywnej” dzieki
dokonaniu poréwnan migdzy XVII-XVIII-wiecznymi Anglia (od unii ze
Szkocjg 1707 roku Wielka Brytanig) i Francjg przez pryzmat warunkdw
koniecznych do stworzenia szerokich ram dla "wolnosci negatywne;j", tak jak
chcieliby Berlin, Herbert Spencer (w Jednostce wobec paristwa), Tocqueville
11ich poprzednicy (Defoe, Hume).

2) ustalenie, czy ogdlnie przyjete zatozenie o przewadze angielskiej/brytyjskiej
nad Francjg w dziele zapewniania poddanym wolnosci politycznej jest
stuszne.

3) ustalenie, czy mozna méwié o narodowych koncepcjach wolnosci politycznej
w odniesieniu do Anglii/Wielkiej Brytanii i Francji w omawianych epokach.

4) zbadanie wplywu wolnosciowej mysli brytyjskiej na francuska i odwrotnie.
Do wnioskdw z tej pracy rozbudowanych w opracowanej na jej podstawie

monografii , Kraj wolnosci” i , kraj niewoli” - brytyjska i francuska wizja

wolnosci w XVII i XVIII wieku nalezalo podwazenie zasadnosci mdéwienia

o brytyjskiej i francuskiej koncepcji wolnosci. Nie da si¢ bowiem utrzymaé

pogladu, ze francuscy autorzy pism o wolnosci opierali si¢ zawsze

o abstrakcje, a brytyjscy o konkretne obserwacje historyczne. Dodatkowymi

wnioskami sg: 1) wymieszanie idei liberalnych z demokratycznymi (dokonane

m.in. przez Johna Stuarta Milla w XIX w.) i z socjaldemokratycznymi;

2) amerykanska wizja liberalizmu i konserwatyzmu, w ktérej klasyczny

liberalizm jest odbierany de facto jako konserwatyzm, poniewaz USA zostalo

zalozone przez liberalnych glosicieli haset O$wiecenia. Wspomniany juz trzeci
problem polega na utozsamianiu wolnoéci zwykle z ,,wolno$cig pozytywna”.

Na podstawie dokonanych analiz ustalifem, ze trudno méwié o narodowych
koncepcjach wolnosci, chyba ze uznamy za nie sume idei zwiazanych
z praktykg ustrojowg w danym okresie. Idee zgodne ze status quo nie musza
dominowa¢ ani stanowi¢ emanacji ,narodowego ducha”. Czeste sg teksty
polityczne przekazujgce podobng tresé, choé powstate po przeciwnych stronach
Kanatu. Pomysty hr. Sunderlanda stanowig w duzym stopniu odpowiednik teorii
Boulainvilliersa, a teksty Rousseau — pism Paine’a. Francuskie O$wiecenie
nawigzywato do ustroju angielskiego, lecz na mniejsza skale niz twierdzi
np. Richard Butterwick. Nawet anglofil Voltaire wolno$é rozumiat poczatkowo
na sposéb hugenocko-francuski, stad nacisk na tolerancje religijna.
Zapozyczenia angielskie bywaly powierzchowne, np. Mercier zalowal, iz jedynie

Viktepsenol,
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angielska moda stanowi przedmiot zainteresowania francuskich intelektualistow,
podczas gdy idee polityczne spotykaja si¢ z lekcewazeniem.

Recenzenci pracy podkreslili wykorzystanie bardzo bogatej literatury
przedmiotu 1 materiatdéw zZrédtowych, bedacych dobrg podstawa do
formulowania odpowiednich, przedstawionych wyzej wnioskéw (prof. dr hab.
Bogdan Rok) i przekonujace ich udowodnienie (dr hab. Grzegorz Kucharczyk).

W czasie pisania pracy doktorskiej zdatem sobie rowniez sprawe z tego, jak
bardzo kolidujg ze sobg rozmaite wizje wolnosci. Idee te rozwijatem po
uzyskaniu stopnia doktora. Co dla jednego pisarza politycznego stanowito
kwintesencj¢ wolnosci, dla innego bylo jej zaprzeczeniem. Koncepcje wolnosci
powstawaly w zwigzku z ruchami politycznymi, czesto przeciwstawnymi. To,
co zazwyczaj uznaje si¢ za dojrzalg koncepcje wolnosci politycznej typu
angielskiego (indywidualizm, liberalizm ekonomiczny, decentralizm), jest w
istocie wspdlnym tworem Anglikéw (Locke, Milton, Sidney etc.), Szkotow
(Hume, Ferguson, Smith) i Amerykan6w oraz Francuzoéw (m.in. Bayle, Voltaire,
Condorcet i Mercier). Natomiast ,,wolno$¢ francuska” bylaby w takim uktadzie
zespotem radykalnych idei rewolucji francuskiej majgcej zrédla w pismach
Mesliera, Morelly’ego, Rousseau, ale takze Anglikow: Paine’a i Preistleya lub
arystokratycznych idei nawigzujacych do wyjgtkowosci szlachty jako stanu
politycznego. Roéznice miedzy wolnodcig brytyjska a francuskg upatruje sie
zwykle w apriorycznos$ci i uniwersalizmie koncepcji francuskich, przy
jednoczesnym konsekwentnym nawigzywaniu do historii wtasnego kraju przez
autor6w brytyjskich. Jednak réwniez wsrdéd Francuzdéw znajdziemy autoréw
wywodzacych racje z historii i do$wiadczenia narodu (Bodin, Domat,
Boulainvilliers, Dubos, d’Argenson, Voltaire), a wsréd Brytyjczykéw pisarzy
odwotujacych si¢ do wyobrazen abstrakcyjnych (Thomas Paine).

Istotnym ustaleniem omawianej monografii, majacym takze
zastosowanie w praktyce politycznej, jest zaprezentowanie rdznorodnosci
rozumienia istoty wolnosci, co jest pomocne zar6wno przy ocenie debat
politycznych, jak i rozmaitych ruchéw ideologicznych.

Kwestie dotyczace liberalizmu, wzbogacone jednoczesnie o inne niz dotad

aspekty ~podejmowatem w artykutach. Np. zwrécilem uwage na
kompatybilnos¢ liberalizmu z duchem wielkiego miasta. Datem temu wyraz
w nastepujgcych tekstach naukowych o Londynie, Hamburgu i Poznaniu
w XVIII w.:
Napierata P., (2011), Najbardziej rozpolitykowane miasto Europy Zycie
codzienne w XVIII-wiecznym Londynie, W: M. Moskalewicz, A. Paradowska,
Homo sum: Humani nil a me alienum puto. Zycie codzienne wczoraj i dzis,
Instytut Historii Poznan, s. 129-141.

ﬁ py’p /JZ&%;
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Napierata P., (2010), Reinhard Keiser (1674-1739) a Hamburg - uniwersalny
tworca w europejskiej metropolii, W: R. D. Golianek, P. Urbanski, Hdndel,
Haydn i idea uniwersalizmu muzyki, Rhytmos Poznan, s. 191-203.

Napierata P., (2010), Rzqdy patrycjatu w przedrozbiorowym Poznaniu na tle
innych miast europejskich, W: W. Lazuga, S. Paczos, Poznan-Szczecin-
Wroctaw, Trzy uniwersytety, trzy miasta, trzy regiony, Libron Krakéw, s. 397-
412.

W artykule: Reinhard Keiser (1674-1739) a Hamburg - uniwersalny twérca
w europejskiej metropolii analizowalem kosmopolityzm tego niemieckiego
miasta portowego, bedacego bramg, przez ktérg idee o$wieceniowe przenikaly
w XVIII w. do reszty Niemiec. Artykut Rzgdy patrycjatu w przedrozbiorowym
Poznaniu na tle innych miast europejskich dotyczyl miasta w owej epoce
prowincjonalnego i zaniedbanego, stanowigcego rodzaj kontrastu dla miast
odnoszacych wigksze sukcesy.

Zainteresowata mnie takze Holandia jako prawdopodobnie ojczyzna
liberalizmu i catkowicie niezalezna kolebka tej ideologii. Tych kwestii dotyczyta
monografia:

Napierata P., (2012), Simon van Slingelandt (1664—1736) — ostatnia szansa
Holandii, Wydawnictwo Libron-Filip Lohner, Krakéw

w wersji anglojezycznej:

Napierata P., (2013), Simon van Slingelandt (1664—1736) — last chance of the
Dutch Republic, Libron-Filip Lohner, Krakdw.

oraz artykuty:

Napierata P., (2016), Holenderska kultura bezpieczenstwa, w: Tadeusz Iwinski,
Helena Marek, Jerzy Wiatr (red.), Kultura pokoju. Wojna i pokdj — od
interpersonalnej do globalnej perspektywy, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty
Bezpieczenstwa w Poznaniu. Poznan, s. 297-305.

Napierata P., (2010), Spor miedzy historiografig niemieckg i holenderskg
o miejsce i role Holandii w Europie, ,,Przeglad Zachodni”, Nr 4, s. 228-236.

Przyktadowo w tekscie Spor migdzy historiografig niemieckq i holenderskg
o miejsce i role Holandii w Europie polozytem nacisk na autostereotyp
liberalnego Holendra buntujacego si¢ przeciwko niemieckim préobom rozbicia
go w morzu germanskos$ci, zwlaszcza w XIX-XX w.

Problematyka wolnoSci interesowala mnie takze w aspekcie zwigzku
z moralizatorstwem polityczno-spolecznym. Przyktadem mogg by¢ purytanie
bedacy zwolennikami wolnosci prasy, a jednoczesnie zakazujgcy rozrywek,
ktére uwazali za niewlasciwe.

Zaczalem zwracaé¢ uwage na mnogos¢ opcji, jaka realizuje program
ideologii liberalnej (liberalizm moze by¢ praktykowany zaréwno w monarchii,

PR aps erl’y
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jak 1 w republice) oraz kwestie granic §wiata liberalizmu i poziom jego
uniwersalizmu. Rozwazalem, czy liberalizm jako ideologia ma sens jedynie
w odniesieniu do kultury zachodniej. Tej problematyki dotyczy monografia:
Napierata P., (2015), Chiny i Japonia a Zachéd — historia nieporozumien,
Libron-Filip Lohner Krakow. ISBN 978-83-65148-09-4.

oraz artykuty:

Napierata P., (2016), Are there really European Values, w: Krzysztof tobos,
peter Schiffauer (red.), Between Crisis and Innovation. European Policies
through National and Transnational Perspectives, Wyzsza Szkota Bankowa
CeDeWu sp. Zoo Warszawa, s. 149-159.

Napierata P., (2010), Europa oswiecona a $wiat islamu. Historia-Kultura-
Globalizacja, t. 11, Gajt, Wroctaw, s.175-184.

Napierata P., (2015), Guy Sorman i jego obrona liberalnego uniwersalizmu
w odniesieniu do Chin, w: Forum Socjologiczne, cz.5 , s. 237-252.

Napierata P., (2011), ,,Swiat Zachodu”, , Wschéd” i idea postepu w XVIII-
wiecznej Wielkiej Brytanii", Historia-Kultura-Globalizacja, t. X, Gajt, Wroclaw,
s. 133-147.

W artykule Europa oswiecona a swiat islamu dowodzitem, ze nie
dostrzegam przestrzeni dla realizacji programéw liberalnych w $wiecie islamu.
Natomiast w Chinach i Japonii zauwazam samorodki idei liberalnopodobnych,
niezaleznych od zachodniej mysli politycznej. Poswiecitem tym zagadnieniom
wiele uwagi w monografii: Chiny i Japonia a Zachéd — historia nieporozumien
oraz w artykule Guy Sorman i jego obrona liberalnego uniwersalizmu
w odniesieniu do Chin. Uniwersalizm ideologii liberalnej interesuje mnie
niezaleznie od jego zderzen z nie-zachodnimi obszarami kulturowymi, czemu
dalem wyraz w artykutach: , Swiat Zachodu”, , Wschéd” i idea postepu
w XVIII-wiecznej Wielkiej Brytanii” i Are there really European Values.

W ostatnich latach fascynacja problematykg liberalizmu coraz czesciej
taczy si¢ z moim drugim obszarem badawczym, dotyczacym roéznic
kulturowych (m.in. stereotypéw) i ich odzwierciedleniem w polityce réznych
panstw. Tendencja ta byta juz widoczna w nastepujacych artykutach:

Napierata P., (2012), Polityka rzqdu Roberta Walpole'a (1721-1742) wobec
Hiszpanii — rola animozji ideologicznych i narodowych w konflikcie z 1739 roku,
W: J. Kudetko, C. Taracha, Polska-Hiszpania wezoraj i dzis. Studia poswiecone
wybranym zagadnieniom z historii i wspélczesnosci/ Polonia-Espaiia. Ayer y
Hoy. Estudios sobre alg unos aspectos del Pasado y de la actualidad, Werset
Lublin, s. 35-62.

Napierata P., (2012), Stosunki brytyjsko-polskie, a zainteresowanie brytyjskimi
wzorcami politycznymi w Rzeczpospolitej w XVIII wieku, W: K. Swiecicki,

ﬁ‘ /0570/230“/7%
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Europa Srodkowa i Wschodnia jako przestrzen spotkania. Na szlakach tradycji
i kultury, GSW Milenium Gniezno, s. 73-83.

Kwestia postrzegania wolnosci i realizowania jej postulatéw w Zyciu
politycznym w nawigzaniu do zderzen i wyobrazen kulturowych stanowila
o$ mojej ksigzki USA i Niemcy migdzy liberalizmem a autorytaryzmem (2018).
Na przykladzie obu panstw staratem si¢ wykazaé, ze idee liberalne majg
olbrzymie znaczenie dla ksztaltowania si¢ narodowych relacji oraz powstawania
stereotypow. Z racji federalizmu i rozmiaru Niemcy sg obecnie tym panstwem
Europy z ktérym najczesciej poréownuje si¢ USA. Niemcy flirtowaly
z autorytaryzmem, ale wniosty spory wkiad w rozwdj doktryny liberalnej.
Doktryna ta byla czesto rozumiana odmiennie nad Renem i nad
Potomakiem, czego przedstawienie moze okaza¢ si¢ wazne dla teorii
i praktyki politologicznej, dotyczacej problematyki liberalizmu. Recenzent
pracy Prof. dr hab. Andrzej Sakson (Instytut Zachodni w Poznaniu) podkreslit,
ze stanowi ona jedno z nielicznych opracowan, ktére ,,w sposdb calosciowy,
tzn. od momentu powstania USA do czaséw wspdtczesnych analizuje stosunek
tego pafstwa z Niemcami, a szerzej z Europg”, wykorzystanie malo znanej
w Polsce literatury przedmiotu w jezyku angielskim i niemieckim oraz
profesjonalny warsztat badawczy.

Liberalizm jako ideologia polityczna skupia si¢ na relacjach pafstwo —
spoteczenstwo. Punktem wyjscia sg swobody jednostki w decydowaniu
o wlasnym losie i tolerancja. W wielkiej polityce liberalizm postuluje to samo,
co na poziomie lokalnym, czyli ograniczenie uzycia sity dla wlasnego interesu,
przy jednoczesnym wymaganiu przestrzegania standardéow etycznych i prawa
miedzynarodowego opartego na liberalnej, o$wieceniowej koncepcji praw
cztowieka. Tak, jak spoteczenstwo rozwija si¢ dzigki pluralistycznej debacie
(J. S. Mill), tak $wiat ewoluuje dzigki intensyfikacji miedzynarodowe;j
wspdlpracy. Dlatego — przynajmniej w teorii w polityce migdzynarodowej
liberalowie zwykle promujg wspolprace. Pojecia:  wolno$¢, roéwnosc,
humanitaryzm, autentyczno$é, sprawiedliwo$¢ majg nieco inne oddziatywanie
w RFN i USA. Byla to jedna z tez omawianej pracy. Jednoczesnie staralem si¢
udowodnié, ze i Niemcy i Amerykanie majg podobng potrzebg bycia idealistami
w polityce, tylko realizujg 6w idealizm w nieco innym zakresie. Niemcy zgodnie
z tradycjami kameralistyki (XVIII w.) i naukami szkoty erfurckiej (I. 20-te XX
w.) bardziej ufajg organizacji panstwowej, skupiajac si¢ na zabezpieczeniu bytu
swoim obywatelom i pomocy uchodzcom, zatem ich spojrzenie na polityke jest
introspektywne. Natomiast USA, ktore przejely po kolonialnych potegach
europejskich po II wojnie $wiatowej opiek¢ nad szlakami handlowymi
i pokojem, realizujg idealizm gldéwnie w polityce zagranicznej, uwazajgc, ze sg
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mocarstwem odpowiedzialnym za zlo na Swiecie, w zwigzku z czym
np. nie zgadzajg si¢ na setki tysiecy ofiar wojen domowych.

Zaréwno w USA, jak i w Europie istniala koncepcja odpowiednika ONZ,
ktére bedzie interweniowaé w razie wojny lub gdy krwawe dyktatury bedg
niszczy¢ wihasnych obywateli. W USA dr Joseph Warren juz w r. 1775
przewidywal, ze kiedy Ameryka bedzie silna, cynizm w polityce zagranicznej si¢
skonczy. W tym samym mniej wiecej czasie Immanuel Kant pisat rozprawe Zum
ewigen Frieden. O organizacji zblizonej do ONZ marzyt tez William Penn
w XVII w. i ksigzg Sully w XVI w. W omawianej monografii staratem si¢
réwniez wskaza¢é na dawno$¢ humanitarnych uzgodnien miedzy USA
i Niemcami, jak np. w traktacie prusko-amerykanskim z r. 1785, ktoremu
patronowali zaréwno kroél Fryderyk IT Hohenzollern, jak i George Washington.

Jednak, jak powszechnie wiadomo, hasta miedzynarodowej liberalnej
polityki w pelni zrealizowal dopiero Woodrow Wilson w postaci Ligi Narodow
powstate] po I wojnie $wiatowej. Dowodzilem, ze dzisiaj wilsonizmowi
zagrazajg postmodernisci, ktérzy twierdzg, ze Zachod nie powinien narzucad
swoich warto$ci (imperializm kulturowy). M.in. Guy Sorman i Chris Patten
udowadniajg, ze z konfucjanizmu, buddyzmu i taoizmu tez da si¢ wywodzié
prawa cztowieka, a nie-Zachdd docenit juz ten koncept jako zdroworozsadkowy.
Temu problemowi poswigcitem wspomniany juz oddzielny tekst Guy Sorman
i jego obrona liberalnego uniwersalizmu w odniesieniu do Chin.

Podejmowalem takze temat rdéznic kulturowych i ich odbicia
w polityce, rzadko wczeSniej omawianych w kontekscie liberalizmu. Z tego
zakresu opublikowatem po uzyskaniu stopnia doktora (tj. od r. 2010):
2 monografie, 9 rozdziatéw w ksigzkach i 6 artykutow Tytuly wspomnianych
monografii prezentuj¢ ponize;j:
Napierata P., (2015), Chiny i Japonia a Zachéd — historia nieporozumien,
Libron-Filip Lohner Krakéw. ISBN 978-83-65148-09-4.
Napierata P., (2012), Paryz i Wersal czaséow Voltaire'a i Casanovy,
Wydawnictwo Libron-Filip Lohner, Krakéw. ISBN 978-83-62196-61-6

Zasadniczym celem monografii Pary; i Wersal czasow Voltaire'a
i Casanovy bylo ukazanie znaczenia Paryza dla calej 6wczesnej kultury
europejskiej. W Paryzu dyplomaci i politycy innych panstw uczyli si¢ sztuki
konwersacji, elastycznego myslenia i intelektualnej rzutkosci. Wizja Wersalu
jako miejsca uciech i absolutyzmu postrzeganego jako bajkowa tyrania, a nie
jako programowe zerwanie z warcholstwem szlachty w polityce, to kolejne
uproszczenia i schematy mys$lowe, ktére udato sie podwazyé we wspomnianej
ksigzce.
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Do napisania, omawianej juz weczesniej, ale w innym kontekscie,
monografii Chiny i Japonia a Zachdd — historia nieporozumien inspiracjg byto
zyczenie Leibniza, by powstal swego rodzaju sojusz cywilizacji chinskiej
(w szerszym pojeciu obejmujgcym takze Japoni¢) z cywilizacjg europejskg, ku
obopdlnej korzysci i przeciwko bliskowschodniemu fanatyzmowi. Istotnym
whnioskiem z tejze pracy jest, ze Zachéd nie tyle postrzega Japoni¢ i Chiny
jako konkretne panstwa i spoleczenstwa z ich interesami, ale raczej
wyznacza im rol¢ bohatera pozytywnego lub negatywnego w zaleznosci od
okresu historycznego. Przyktadowo w XIX w. Japonia byta pojetnym uczniem
Europy, az $miata zatopi¢ carskg flote w bitwie pod Cuszimg w 1905 roku
i nasladowaé¢ w Azji imperialne kroki panstw europejskich. Wtedy to powstala
w 1911 r. skromna poczatkowo Republika Chinska stata si¢ tym dobrym duchem
polityki azjatyckiej dla Zachodu. Podobne wolty mialy miejsce takze po
zwyciestwie Mao Zedonga. Zaréwno ,,wishful thinking”, jak i ,;yellow perril”
nie majg granic. Zrozumienie odmienno$ci kulturowych wiedzie do
praktycznych zastosowan w polityce i naukach spolecznych. Podwazylem
cze$¢ mitdw i schematéw myslowych. W polskiej historiografii nie bylo dotad
opracowania obejmujacego calo$¢ stosunkéw Chin i Japonii z Zachodem od
czasOw najdawniejszych, z uwzglednieniem dewaluowania wyobrazen
literackich i jednoczesnie nie dzielacego tych panstw na obszary: kultury
bez polityki, a polityki bez kultury. Recenzent wydawniczy Prof. UAM dr hab.
Wtodzimierz Wilowski uznat prace za cenng, wzbogacajaca wiedze ,.nie tylko
z zakresu szeroko rozumianej kultury europejskiej, ale takze kultury azjatyckiej”,
stabo w Polsce znane;.

7 rozdzialéw w ksigzkach dotyczacych réznic kulturowych i ich odbicia
w polityce chciatbym skupié si¢ na nast¢pujacych:
Napierata P., (2012), Ah! ¢a ira, Heart of Oak, Gustafs skal — piesn patriotyczna
jako Zrédlo do badania historii mentalnosci i propagandy, W: 1. Grzelczak-
Milo$, M. Praczyk, K. Wisniewski, Przez zrédlo do przeszlosci. Materialy z II
sesja naukowej doktorantéw Wydziatu Historycznego UAM. Poznan 12-15
kwietnia 2008, Wydawnictwo IH UAM Poznan.
Napierata P., (2016), Warunki geograficzne i ich wplyw na strategie
bezpieczenistwa narodoéw, w: Krzysztof Rokicinski, Stanistaw Mikotajczak,
Oksana Oszowska (red.), Paradygmaty badan nad bezpieczenstwem, Jednostki,
grupy i spoleczenstwa, t. 1, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Bezpieczenstwa
w Poznaniu. Poznan, s. 109-121.
Napierata P., (2016), Holenderska kultura bezpieczenstwa, w: Tadeusz Iwinski,
Helena Marek, Jerzy Wiatr (red.), Kultura pokoju. Wojna i pokdj — od

O epieats



19

interpersonalnej do globalnej perspektywy, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly
Bezpieczenstwa w Poznaniu. Poznan, s. 297-305.

Dwa pierwsze z tekstéw dotycza problematyki wielostronnych roéznic
kulturowych, ktére sa podlozem roéznic w prowadzonej polityce.
Oddziatywania kulturowe cementujg si¢ w piesniach patriotycznych, ktdre
z kolei wptywaja na utrwalenie sposobu postrzegania przez narody: samych
siebie, natury, wladzy, polityki. Warunki geograficzne determinujg polityke
panstw, ale tez polityka moze zmieni¢ natur¢ i kierunek dazen terytorialnych.
Analiza zrédlowa piesni patriotycznych sktania do wniosku, ze narody, ktérych
hymny wyrosly organicznie i nie byly pomyslane jako narodowe, majg wieksza
moc ideologiczng i patriotyczng niz te, ktdre powstaly ,,na zamdéwienie”. Mozna
mie¢ watpliwosci, czy jezyk i kultura stanowig przeciwwage dla wpltywu
geografii na polityke i strategi¢. Niepodobne kultury ulokowane w podobnych
warunkach geograficznych zachowuja si¢ bowiem czesto w sprawach
polityczno-militarnych w zblizony sposdb, np. otwarte kraje nizinne maja
tendencje do bycia bardziej agresywnymi w polityce, co dotyczy zaréwno Rosii,
jak 1 Niemiec, Polski czy Francji, niezaleznie od podziatu na jezyki germanskie,
romanskie 1 stowianskie.

Ostatni z artykuléw jest przyktadem tekstu o zwigzkach miedzy kulturg
narodu a kulturg pojmowang bardzo wasko jako zarzadzanie kryzysowe.
Skfaniam si¢ ku tezie, ze regularne zagrozenia naturalne wplywaja na
podwyzszenie jakosci dyskursu o bezpieczefistwie w obrebie danej Kkultury,
czego wydatnym przykltadem jest Holandia i Japonia, choé inne rejony
nawiedzane przez kataklizmy poddajg si¢ czasem marazmowi i fatalizmowi (np.
rejony Neapolu). Oprécz kataklizméw niezbedny jest proaktywny etos dzialania
1 system przekonan. Zrozumienie odmiennosci kulturowych dzi¢ki dokonaniu
poréwnan miedzy rozmaitymi $ciezkami rozwoju spoleczenstw wiedzie do
praktycznych zastosowan w polityce i naukach spolecznych.

W kontekscie réznic kulturowych chcialbym zwrdci¢ réwniez uwage na
artykuty:

Napierata P., (2015), Guy Sorman i jego obrona liberalnego uniwersalizmu
w odniesieniu do Chin, ,,Forum Socjologiczne” ¢z.5 , s. 237-252.

Napierata P., (2015), Oswieceniowo-humanistyczna wizja dobra i zta u Michaela
Schmidta-Salomona, ,,Zeszyty Naukowe. Centrum Badan im. Edyty Stein”,
UAM 13/14, s. 191-207.

Napierata P., (2011), , Swiat Zachodu”, ,Wschéd” i idea postepu
w XVIII-wiecznej Wielkiej Brytanii", Historia-Kultura-Globalizacja, t. X, Gaijt,
Wroctaw, s. 133-147.
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Chociaz powyzsze teksty odnoszg si¢ do rdznych epok i obszaréw
kulturowych, wyptywa z nich wspdlny wniosek, ze szufladkowanie kultur
nie powinno iS¢ na tyle daleko, bySmy zapomnieli o podstawowych
standardach uniwersalizmu. Uzycie okreslenia ,,Wschdod” nie oznacza
wyznaczenia danemu rejonowi roli w sensie innym niz literacki. Polska byta
»Wschodem” Europy od XVIII w., lecz wczesniej byla uwazana za cze$é
»Potnocy”.

Powolywanie si¢ na uniwersalizm Sormana i Schmidta-Salomona
w dziedzinach polityki mig¢dzynarodowej i etyki postuzylo mi do
wyprowadzenia wniosku, ze réznym kulturom stawiamy czesto odmienne
wymagania, tudzac si¢, ze oceniamy sprawiedliwie. Mozna jednak watpié, czy
da si¢ cokolwiek oceni¢ bez trzymania si¢ choéby np. liberalnego uniwersalizmu
i zastanawia¢, od czego zalezg granice widzenia $wiata przez pryzmat lokalnosci
konkretnej kultury. Tak, jak nie ma powodu, by uwazaé czlowieka z Chin za
»haturalnego autorytaryste”, tak nie da si¢ przypisywaé ludziom areligijnym
calkowitego zerwania z inspirowanymi filozofig hastami etycznymi, ktére sa
bliskie takze podstawom wielu religii.

W opisywanym okresie, po uzyskaniu stopnia doktora, bratem takze czynny
udzial w 18 konferencjach naukowych — migdzynarodowych (8) i krajowych
(10) dotyczacych problematyki liberalizmu i stereotypéw kulturowych.
Konferencje te byly organizowane przez wiodgce osrodki akademickie (m.in.
Poznan, Warszawa, Krakow, Wroctaw).

Doktadny opis referatéw wygtoszonych na ww. konferencjach znajduje sie
w zataczniku nr 4.
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6. Dzialalno$¢ dydaktyczna, organizacyjna i popularyzatorska.
Dzialalnosé dydaktyczna

Regularne zajecia ze studentami w formie konwersatoriow prowadzilem juz
jako doktorant Instytutu Historii UAM. Dotyczyly one historii mysli politycznej;
szczegllnie za$ liberalizmu, konserwatyzmu i socjalizmu. Po uzyskaniu stopnia
doktora nauk humanistycznych prowadzitem takze zajecia w formie wykladéw,
najpierw jako adiunkt w Wyzszej Szkole Handlu i Ustug w Poznaniu w 1. 2012-
2015, potem zas na analogicznym stanowisku w Wyzszej Szkole Bezpieczenstwa
w Poznaniu. W 2016 r. powrédcitem do pracy wykltadowcy w WSHiU, gdzie
nauczatem 1 nauczam gldwnie takich przedmiotéw, jak: bezpieczefistwo
wewnetrzne Unii Europejskiej, strategia bezpieczenstwa, zarzgdzanie sytuacjami
kryzysowymi (takze w jezyku angielskim dla studentéw Socrates-Erasmus z Turcji
i Portugalii), mig¢dzynarodowe stosunki wojskowe, systemy bezpieczenstwa
narodowego. Obecnie do owych przedmiotéw doszly zajecia $ciSle z idei
politycznych, w tym liberalizmu, ktére juz w poprzednich przedmiotach odgrywaty
duzg role. We wrzesniu 2013 r. wyglositem z ramienia WSHiU cykl 5 wykladow
w jezyku angielskim dla Instituto Superior de Comunica¢do Empresarial ISCEM)
w Lizbonie na temat bezpieczefistwa miedzynarodowego od XVII w. do dzis.
W ciggu roku pracy w Wyzszej Szkole Bezpieczefistwa (2016) uczytem gtownie
przedmiotdw zwigzanych z bezpieczenstwem migdzynarodowym i z szeroko
pojeta historig kultury.

Od roku akademickiego 2013/2014 do dzi$§ proponuje co roku dwie $ciezki
ponadprogramowe dla studentéw Wydziatu Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
UAM, po jednym temacie na semestr. Proponuje w réznych kombinacjach
nastepujgce tematy:

e Wielkie ideologie Zachodu: Liberalizm — konserwatyzm — socjalizm.

e Chiny iJaponia a Zachdd — historia nieporozumien.

e Narody o sobie nawzajem. Historia i trwato$¢ stereotypdw.

e USA i1 Europa —jedna czy dwie cywilizacje?

Z wymienionych powyzej najwigkszym zainteresowaniem od lat cieszy sie
zdecydowanie temat stereotypdw, igczacy w sobie zagadnienia politologiczne,
kulturoznawcze i historyczne. Zaj¢cia z tego zakresu sg wybierane przez wielu
studentéw i bardzo dobrze oceniane.
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Dzialalno$¢ organizacyjna

7 organizacyjnym wymiarem pracy naukowej i edukacyjnej najwiece]
styczno$ci miatem w Wyzszej Szkole Bezpieczenstwa w Poznaniu (2016 r.), gdzie
oprocz pehienia funkcji wyktadowcey i adiunkta bylem takze specjalistg ds. jakosci
ksztalcenia. W ramach tej funkcji zajmowatem si¢ nie tylko opracowywaniem
wzorow sylabusow przedmiotdw, ale takze — okresowo nawet przede wszystkim,
uktadaniem wnioskdw do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w celu
uzyskania zgody ministerialnej na utworzenie w Wyzszej Szkole Bezpieczenstwa
nowych kierunkéw studidw. Podczas mojej kadencji przedstawiatem argumenty
1 statystyki w sprawie dwoch projektow, dotyczacych Wydziatu Pielegniarstwa
i Wydziatu Pedagogiki.

Poza tym zajmowatem si¢ kompletowaniem kadry — (minimum kadrowego oraz
kadry dodatkowej), ktéra miataby obshugiwa¢ nowo powstate fakultety.
Argumentowalem za udzialem w tym projekcie w licznych rozmowach
telefonicznych oraz kompletowatem Zzyciorysy i informacje o dorobku naukowym
kandydatéw do kadry naukowe;.

Obecnie jako etatowy od niedawna (listopad 2019 r.) pracownik Wyzszej
Szkoly Handlu i Ustug w Poznaniu zajmuje¢ si¢ organizacjg konferencji naukowe;j
poswieconej zarzgdzaniu kryzysowemu (marzec 2020 r.).

Dzialalnos¢ popularyzatorska

Od dawna angazuje si¢ w popularyzacje wiedzy politologicznej i historycznej
w ramach cztonkostwa (od 2014 r.) w redakcji telewizji internetowej Racjonalista
TV (liczne edukacyjne klipy video, wyktady i pogadanki dostepne w Internecie)
oraz w Polskim Stowarzyszeniu Racjonalistéw, gdzie pelni¢ role eksperta od
zagadnien zwigzanych z historig, zyciem politycznym i liberalizmem. Angazuje si¢
w popularyzowanie wiedzy réwniez w ramach ruchu rekonstrukcji historycznej
(np. udziat w przedstawieniu teatralnym i pogadance o Zzyciu i czasach
kompozytora Georga Philippa Telemanna i historii miasta Zary w XVIII wieku —
23.07.2017) oraz w ramach kontaktéw z zaprzyjaznionymi naukowcami
(np. wyktad na Uniwersytecie Szczecinskim i wywiad w Ksigznicy Pomorskiej dla
Tomasza Schneidera, szefa Towarzystwa Przyjazni Polsko-Chinskiej z udziatem
dra Wojciecha Krala lub wyktad O anglomanii w czasach saskich w ramach cyklu
Cztery pory roku na zamku na Zamku Krélewskim w Warszawie na zaproszenie
kustosz dr Marii Brodzkiej-Bestry). Jak dotad, opublikowatem tez cykl czterech
audiobookéw o charakterze popularnym, z zachowaniem jednoczesnie standardow
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warsztatu naukowego (m.in. Bill Clinton. Biografia polityczna. Kulisy
Waszyngtonu, 2018).
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