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Recenzja pracy doktorskiej mgr Kingi Przybysz pt. »Swieckie czy wyznaniowe? Wizja
panstwa polskiego w prasie katolickiej w latach 2005-2015” (ss. 211)

Praca mgr K. Przybysz zostala napisana pod kierunkiem prof. dra hab. Ryszarda
Kowalczyka, specjalisty w zakresie historii i rodzajow prasy. Praca ma charakter
interdyscyplinarny, co Autorka swiadomie podkresla we Wstepie, lokalizujgc swoje badania
w plaszczyznie politologicznej i medioznawczej. Konstrukcja pracy potwierdza jej charakter,
czego najbardziej widocznym dowodem jest wyodrebnienie w strukturze dwoch rozdzialow
stricte badawczych. Rozdziat trzeci ,,Metodologia badan wtasnych” i czwarty ,, Wyniki badan”
znakomicie wpisujg si¢ w tradycje humanistyczng badan mediow. Mgr K. Przybysz podjeta
interesujacy problem badawczy, bedacy jak dotad w niewielkim stopniu eksplorowany
catosciowo. Za oryginalno$cia pracy przemawia proba skonstruowania medialnego obrazu
panstwa polskiego w prasie katolickiej. Uwazam, ze tytut pracy powinien by¢ ograniczony do
drugiego cztonu, tj. z pominicciem publicystycznej frazy ,,Swieckie czy wyznaniowe?”.
Natomiast w ksigzce, ktora z pewnoscig ukaze si¢ po zakonczeniu procedury, fraza ta, jako
sygnalizujgca wymiar naukowy pracy, zacheci wielu czytelnikdw. Temat pracy bowiem
intuicyjnie odpowiada obserwacjom mediéw w Polsce w kontekscie dyskursu kontrujacego
dwie mozliwe wizje panstwa.

Hipotezy, cele badawcze i cezury

Autorka postawita trzy hipotezy badawcze, hierarchizujac je jako jedng ogoélng i dwie
szczegotowe. Hipoteza ogdlna zaktada, iz ,,dyskurs prasy katolickiej zmierzal do poszerzenia
badZ utrzymania wptywow Kosciota katolickiego w odniesieniu do trzech konfliktogennych
obszaréw”. Mgr K. Przybysz okresla te obszary jako: finansowanie Kosciota, edukacja,
zagadnienia bioetyczne a nastepnie wyodrebnia najczgéciej pojawiajace si¢ watki tematyczne.
Sg wsrdd nich m.in. podatkowa polityka pafistwa wobec Kosciota, odszkodowania i reparacje,
edukacja seksualna w szkole, dualne $ciezki ksztatcenia (religia, etyka), aborcja, zaplodnienie
in vitro, eutanazja. Zwykle wyliczenie tych watkow uswiadamia z jak waznym i goragcym w
sensie medioznawczym problemem mamy do czynienia. Istotne sa podnoszone przez Autorke
uwarunkowania moralne i spoleczne w podejmowaniu tych tematoéw. Hipotezy szczegotowe
dotycza spdjnosci relacji w analizowanych tytutach, a wigc zgodno$ci tresci z linig
programowa lub profilem tygodnikéw oraz warstwy jezykowej. W drugiej hipotezie Autorka
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' przyjeta istnienie retoryki konfrontacyjnej na tamach wybranych tygodnikéw. Oceniam, ze
hipotezy zostaty sformutowane prawidlowo i $wiadomie w kontekscie celu badawczego
pracy, omowionego na stronach 8-10 Wstepu.

Mgr K. Przybysz poddata analizie cztery najwigksze tygodniki katolickie, tj. ,,Goscia
Niedzielnego™, ,,Tygodnik Powszechny”, ,Niedzielg”, ,Przewodnik Katolicki” w latach
2005-2015. Wyboér tygodnikéw zostat przekonujaco uzasadniony w podrozdziale 2.4 ,,Media
katolickie w Polsce. Charakterystyka badanej prasy” rozdzialu drugiego. Szczego6lnie
istotnym argumentem, decydujgcym o wyborze tych tygodnikow, jest spodziewany efekt
badawczy w postaci zréznicowanego obrazu powinnosci panstwa wobec Kosciola w
tygodnikach a priori adresowanych do innych odbiorcéw i kregéw spolecznych. Cezura
badawcza obejmuje dekade od kwietnia 2005 roku, tj. $mierci Jana Pawta II do maja 2015
roku, tj. wyboru Andrzeja Dudy na Prezydenta RP. O ile data poczatkowa nie wzbudza
watpliwosci; istotnie zmienia sie krajobraz mediow koscielnych a raczej ich funkcjonowanie
po odejsciu Jana Pawla II (radykalizacja dyskursu), o tyle data zamknigcia analizy moze by¢
usprawiedliwiona jedynie zaangazowaniem Kosciota w kampani¢ wyborcza. Sadze, ze
kolejnym zadaniem badawczym postawionym przed Autorkg bedzie analiza problemu w
kadencji rzadow Prawa i Sprawiedliwosci od 2015 roku. Autorka uzasadnia cezur¢ badan
m.in. na stronie 102, a dodatkowo objasnia wczesniej, czym kierowala si¢ w wyborze
materiatu Zrédtowego.

Struktura i zawartos$¢ pracy

Praca sktada sie z czterech rozdziatéw, wstepu, podsumowania i wnioskdéw, spisu
tabel i wykresow oraz bibliografii. Sugeruje, aby zgodnie z tradycjg zamiast podsumowania 1
wnioskéw Doktorantka uzyta tytutu ,,Zakonczenie”. Struktura pracy dobrze uwypukla jej
empiryczny charakter; az dwa rozdziaty mgr K. Przybysz poswigcita oméwieniu metodologii
i wynikow badan wtasnych. Praca wyraznie dzieli si¢ na czes$¢ teoretyczng i empiryczna, co
zresztg sygnalizujg tytuly rozdzialéw. Rozdzial pierwszy pt. ,,Ramy teoretyczne pracy”
zawiera przeglad literatury z zakresu demokracji i istoty panstwa. Autorka przedstawia zarys
probleméw ,III RP jako panstwo demokratyczne”, ,Panstwo $wieckie a panstwo
wyznaniowe”, ,,Polska: spér o $wiecko$¢ pafistwa”, ,Panstwo i demokracja w mysli
katolickiej”. Doktorantka ma $wiadomos$é przegladowego charakteru tego rozdziatu i
zaznacza, takze w tytule podrozdzialéw, ze omawia wybrane zagadnienia. W kontekscie
tytutu pracy intrygujacy jest podrozdziat 1.3, w ktérym Autorka przedstawia fakty budzace
najwieksze kontrowersje a nawet urastajgce do rangi symbolu walki o model pafistwa. Na
stronach 27-36 referuje dyskurs publiczny dotyczacy lekcji religii i etyki w szkole,
umieszczania krzyza w miejscu publicznym, polityki podatkowej wobec Kosciola, wsparcia
budowy kosciotéw. W konkluzji stwierdza, ze ,,trudno bytoby jednoznacznie zakwalifikowac

Polske do grona panstw wzorowo $wieckich, z drugiej jednak strony nieuprawnione byloby
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~ tez zakwalifikowanie jej do kregu panstw wyznaniowych” (s. 39). Ramy teoretyczne pracy
wyznaczono poprawnie, a Autorka wykazala sie¢ wiedza w zakresie definiowania panstwa i
jego funkcji. Z uznaniem podkresli¢ nalezy oszczedna i wywazona narracje trudnego
problemu atrybutéw swieckosci lub wyznaniowosci panstwa.

Rozdzial drugi pt. ,,Kosciol katolicki w Polsce” miesci si¢ w czesci teoretycznej i
dotyczy uwarunkowan prawnych i historycznych funkcjonowania Kosciota katolickiego w
Polsce po 1989 roku. W konteks$cie tematu badawczego wazne sa liczne podkreslenia
zmieniajacej sie roli Kosciota, az do przesadnego udziatu Kosciota jako instytucji w polityce.
Mgr K. Przybysz wskazala nastgpujace okolicznosci historyczne, ktére wplynely na
zaangazowanie w dyskurs polityczny Kosciota: deficyt miejsca Kosciola po transformacji
ustrojowej, $Smieré Jana Pawta II, powstanie koncernu medialnego ojca Tadeusza Rydzyka,
koscielna lustracja, katastrofa smolefiska w 2010 roku, wewnetrzne napigcia obnazajace m.in.
problemy korupcji, pedofilii w Kosciele (s. 47-53). Autorka sprawnie oméwita akty prawne
regulujace stosunki migdzy III RP a Kosciolem katolickim, w tym konkordat i jego
konsekwencje (s. 55-60). W rozdziale tym znajdujg si¢ takze omoOwienia probleméw
wytypowanych przez mgr K. Przybysz do analizy. Sa to: finansowanie Kosciota katolickiego,
edukacja, bioetyka. W rozdziatach empirycznych Doktorantka stosuje symetryczne
omoéwienie wszystkich tych probleméw w odniesieniu do tygodnikéw i przyjmuje, ze
stanowig one jeden z elementéw matrycy badawczej. Dla medioznawcoé4w ciekawe sg proby
definiowania mediéw katolickich w Polsce i charakterystyka tej czesci rynku zawarte w
rozdziale 2.4 (s. 74-87). Doktorantka definiuje media katolickie poprzez trzy cechy: wlasnos¢
Kosciota katolickiego, uprawnienia do postugiwania si¢ przymiotnikiem katolickim,
posiadania asystenta katolickiego. Syntetycznie omawia rynek medidw katolickich, trafnie
zauwazajgc, zZe najmocniejszg jego czes$¢ stanowi prasa o réznej periodycznosci i zasiggu. Jak
podaje, taczny naktad prasy katolickiej szacowa¢ mozna na okoto 2 mln egzemplarzy bez
uwzglednienia pism parafialnych (s. 77). W podrozdziale 2.4 oméwiona zostala historia prasy
podrozdziale przedstawiono wizytowki wybranych do analizy tygodnikow.

Rozdziat trzeci ma przemyS$lany charakter prezentacji zatozen metodologicznych
badan. Doktorantka wyjasnia pojecia: dyskursu (s. 89), interdyscyplinarnosci (s. 90),
krytycznej analizy dyskursu KAD (s. 91). Wysoko oceniam wybor z obszernej literatury
przedmiotu definicji tych pojeé, przydatnych i konsekwentnie stosowanych w pracy.
Szczegdlnie interesujgce sg propozycje rozumienia dyskursu w jego interdyscyplinarnosci, a
wiec mozliwos¢ analizy dyskursu w trzech gléwnych kierunkach badawczych: analiza
zorientowana socjologicznie, analiza ukierunkowana lingwistycznie, krytyczny nurt analizy
dyskursu (s. 91). Doktorantka wyjasnita przestanki zastosowania KAD do badaf wiasnych. Sg

wérdd nich m.in. wyjscie poza analize jezyka i tresci, zogniskowanie si¢ na rzeczywistosei i
3



“realnych problemach spolecznych, multidyscyplinarno$¢ i elastycznosé metody (s. 98).
Sygnalizujac we Wstepie powody wyboru do analizy czterech tygodnikéw, w czesci
metodologicznej Doktorantka przedstawia w wersji poszerzonej powody takiego wyboru.
Podkresla, ze formalne zwigzki z Kosciotem katolickim majg wszystkie analizowane tytuty
poza ,,Tygodnikiem Powszechnym”. Na etapie stawiania hipotez pozwala to zalozy¢, ze
tozsamo$¢ wiasciciela wptywa na lini¢ redakcyjng tygodnikéow. Ponadto, mgr K. Przybysz
wyjasnita, ze celem badania jest skonstruowanie obrazu panstwa polskiego w dwoéch
aspektach — rzeczywistym 1 przysztosciowym (postulowana wizja). W rozdziale
metodologicznym znajduje si¢ takze wyjasnienie, czym sg hipotezy badawcze. Podkreslam to
z uznaniem, bo rzadko milodzi adepci nauki odnosza si¢ do podstawowych pojgé
teoretycznych. Doktorantka podaje, ze zgodnie z zalozeniami KAD, analizowata takze jezyk
przekazu a szczegdlnie funkcje kreacyjng i perswazja jezyka, ktéra wplywa na obrazowanie
relacji spotecznych (s. 103-104). W podstawach metodologicznych uwzglednita réwniez
incydentalnie zalozenia agendy setting oraz genologii dziennikarskiej (s. 104-106), chociaz
nie wykorzystala tak waznych i pozytecznych dla realizacji jej tematu definicji i
charakterystyk gatunkow Marii Wojtak. Wszystkie materiaty Zrodlowe mgr K. Przybysz
klasyfikowata wedlug kryteriow przynaleznosci do blokéw tematycznych, wzorcow
gatunkowych, miejsca publikacji i/lub ekspozycji, co zostalo wyjasnione na stronach 107-
109. Rozdzial trzeci jako przyktad prezentacji zalozen metodologicznych jest wzorowy.
Rozdziat czwarty zostal podzielony proporcjonalnie na cztery podrozdzialy,
zawierajace analiz¢ KAD czterech tygodnikéw w strukturze wewnetrznej czterech
podrozdziatéw. Podrozdzialy te, dla kazdego z tygodnikéw obejmujg analiz¢ wczesniej
wspomnianych blokow tematycznych, tj. finansowanie Kosciola katolickiego, edukacja,
bioetyka. W przypadku ,,Goscia Niedzielnego” Autorka wyciagnela wniosek, ze w obrazie
rzeczywistosci konstruowanej przez redaktoréw znajdowaly si¢ postulaty zmiany rozwigzan
prawnych tak, aby byly zgodne z oczekiwaniami Kosciota katolickiego. Zdaniem Doktorantki
zanalizowany materiat badawczy pozwala sadzié, ze odbiorcy ,,Goscia Niedzielnego” czujg
si¢ zagrozeni lub nawet dyskryminowani w Polsce (s. 136-137). W odniesieniu do ,,Przegladu
Katolickiego™ wnioski te poglebiajg problem izolacji katolikéw jako ,.grupy krzywdzonej
przez innych”, szczegdlnie Srodowiska lewicowe. W ,Przegladzie” obraz spoleczenstwa
polskiego wydaje si¢ jednostronny, tj. wytgcznie katolicki. W tygodniku ,Niedziela”, w
$wietle KAD, motywami przewodnimi dyskursu sg ,,poczucie zagrozenia i przekonanie o
niesprawiedliwym traktowaniu religii, Ko$ciota katolickiego i katolikow” (s. 167). Wreszcie
w ,,Tygodniku Powszechnym” nie mozna wyloni¢ skonkretyzowanej wizji panstwa, a KAD
zbliza Doktorantke do twierdzenia, ze ,,tygodnik petnit raczej funkcj¢ zblizong do forum
wymiany mysli, anizeli miejsca, w ktérym promowane sa postulaty odnoszgce si¢ do

panstwowego ustawodawstwa” (s. 184). Rozdziat czwarty zawiera bardzo dobre tabelaryczne
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* prezentacje wynikdw badan, co jest istotne, gdy wezmiemy pod uwage obszernos¢ materiatu
zrodlowego. Analizie poddano 525 numerdéw ,,Goscia Niedzielnego”, 525 numerow
,,Przegladu”, 518 numer6w ,,Niedzieli”, 519 numerdw ,,Tygodnika Powszechnego”. Budowa
tabel uwzglednia wszystkie parametry wymienione w matrycy badawczej, tj. bloki
tematyczne, gatunki, miejsce ukazania (dziaty).

Rozdzialy trzeci i czwarty stanowig spdjng, logiczng prezentacj¢ badan. Zastuguja w
warstwie merytorycznej i formalnej na najwyzsza ocene.

Zakonfczenie nazwane w pracy ,,Podsumowaniem i wnioskami”, w rzeczywisto$ci
»konsumuje” wyniki badan empirycznych. Autorka weryfikujac hipotezy badawcze
stwierdzita, ze wszystkie analizowane tygodniki zawieraly wybrane bloki tematyczne, a ich
dyskursy byty skorelowane z wydarzeniami polityczno-spolecznymi oraz ze dominowat
dyskurs poswiecony bioetyce. Weryfikacja hipotez umozliwita potwierdzenie, ze tygodniki
wydawane przez kurie metropolitalne prezentowaly sp6jng lini¢ redakcyjng, wrecz tozsamg z
wypowiedziami hierarchow Kosciota katolickiego. Doktorantka stwierdza, ze jedynym
punktem dzielgcym te tygodniki byly zasady przysziego finansowania Kosciota katolickiego.
Na stronie 188 mamy wrecz stwierdzenie: ,,byly one polifonicznym monologiem — jednym
przestaniem rozpisanym na trzy glosy”. Zgodna z zaloZzeniem okazala si¢ réwniez
odmienno$¢ dyskursu ,,Tygodnika Powszechnego”. Ciekawe wnioski dotycza stylu
komunikowania tygodnikow, ktore Autorka nazywa ukierunkowanymi na zewnatrz lub do
srodka. Kontynuujac ten watek, mgr K. Przybysz nazywa ,,Tygodnik Powszechny”
dialogujacym wewnatrz, skierowanym ku ludziom wierzacym i ich praktykom zycia
codziennego. Zauwaza: ,w przypadku krakowskiego tygodnika, trudno méwi¢ o wizji
panstwa sensu stricto, nalezaloby raczej mowi¢ o wizji postgpowania Kosciota 1 wspdlnoty
wiernych” (s. 191). Doktorantka prawidtowo zweryfikowata hipotezy badawcze: pierwsza z
nich nie znalazla potwierdzenia w dyskursie ,,Tygodnika Powszechnego”, co oznacza, ze
pozostale tygodniki prezentowaly postulaty dotyczace panstwa wyznaniowego ,jako
odpowiedZ na realne potrzeby wigkszosci obywateli, bgdz powinnosci natury moralnej” (s.
92). Hipoteza druga uzyskata potwierdzenie poprzez naukowg obserwacje odmiennosci
dyskursu ,,Tygodnika Powszechnego”. Hipoteza trzecia, w $wietle badan rdéwniez,
wydobywata odmienno$¢ jezyka ,,Tygodnika Powszechnego”, ktory -charakteryzuje
dialogiczno$¢. Sposéb prowadzenia wywodu i logika argumentacji wynika z badan
ilosciowych, ktére umozliwily Doktorantce stwierdzenie, Ze czasopisma metropolitalne
konstruowaty wizje Polski blizszg panstwu wyznaniowemu niz §wieckiemu (s. 193).

Metody

Doktorantka zastosowala krytyczng analize dyskursu, analizg¢ jako$ciowa poprzedza —
ilo$ciowa, a obie znajduja sie¢ w matrycy badawczej. Dobor metod i realizacje badan oceniam

bardzo dobrze. Na podkreslenie zastuguje obszerno$é materiatu zrédtowego, szczegdtowa
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' ' Kklasyfikacja tego materiatu i konsekwentne stosowanie przyjetych kryteriow analizy. Podziat

pracy na cze$¢ teoretycznag i empiryczng, chociaz nie jest czgsta praktyka w naukach o
polityce, znajduje uzasadnienie ze wzglgdu na interdyscyplinarnos¢ badania.

Bibliografia

Bibliografi¢ skonstruowano z podzialem na Zroédla, akty prawne, opracowania,
materialy prasowe, inne. Sugeruje przemyslenie tego podziatu, bo po lekturze pracy
utwierdzam si¢ w przekonaniu, ze materiaty prasowe mialy charakter zrodtowy dla realizacji
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tematu. W kategorii ,Inne” zamieszczono komunikaty CBOS oraz Listy Pasterskie
Episkopatu; moim zdaniem posiadajace réwniez walory zrédtowe. Bibliografia nie powinna
zawiera¢ numerowanych pozycji.

Jezyk pracy

Praca zostala napisana poprawnym jezykiem, z dbatoscia o konsekwentne stosowanie
badawczych kategorii opisu, zauwazam jednak pewne niezrgcznosci stylistyczne, m.in. we
Wstepie itd. W warstwie semantycznej i merytorycznej oponuje przeciwko okreslaniu
mediéw ojca Tadeusza Rydzyka ,,konglomeratem™.

Konkluzja

Prace doktorska mgr Kingi Przybysz oceniam bardzo dobrze i wnioskuje o

dopuszczenie Doktorantki do dalszego etapu postgpowania o nadanie stopnia naukowego

doktora nauk spotecznych w zakresie dyscypliny nauki o polityce.
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