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Recenzja rozprawy doktorskiej, mgr Andrija Gladiego, pt. Polityczno-
ekonomiczne podloze konfliktu zbrojnego w regionie Donbasu po
odzyskaniu niepodleglosci przez Ukraing, Poznan 2018, str.382, napisang
pod kierunkiem prof.zw.dr hab. Zdzistawa W.Pusleckiego.

Przedtozona mi do recenzji praca doktorska pana mgr Andrija Gladiego, pt.
,Polityczno-ekonomiczne podtoze konfliktu zbrojnego w regionie Donbasu po
odzyskaniu niepodlegtoséci przez Ukraing” zawiera kompleksowa analizg i
ocene gospodarczego znaczenia tego regionu ( w tym szczegdlnie Donieckiego
Zagltebia Weglowego) oraz wydarzen politycznych, jakie miaty miejsce na
Ukrainie od 1991 roku do przetomu lat 2014/2015. Biorac pod uwagg rézne
interpretacje konfliktu zbrojnego w regionie Donbasu nalezy wyrazi¢ uznanie
zaréwno Doktorantowi jak i jego Promotorowi za podjecie tego aktualnego 1
budzacego liczne kontrowersje tematu.

Struktura i kolejno$¢ rozdzialow recenzowanej pracy doktorskiej nie budzi
zadnych zastrzezen. Doktorant w obszernym wstepie do swojej rozprawy (s.5-
29) prawidtowo scharakteryzowat przedmiot swoich badan podajac gtowny cel
badawczy swojej pracy, ktérym byto ,,zbadanie przyczyn konfliktu w Donbasie
na wielu plaszczyznach”....(s.9) oraz udowodnienie gtéwnej hipotezy, ,,zgodnie
z ktdra konflikt w ukrainskim Donbasie spowodowany zostat w wigkszej mierze
czynnikami zewnetrznymi niz wewngtrznymi” (s.15).

Oprécz w/w hipotezy gtéwnej Doktorant sformutowal dwa gtéwne pytania
badawcze oraz trzyna$cie szczegbtowych pytan badawczych (s.15-16) .
Szczegdlng uwage poswiecit w swojej pracy doktorskiej charakterystyce
omawianego konfliktu, ktéry okre$lany jest w literaturze fachowej 1 w
publikacjach prasowych takze mianem ,,wojny domowej na Ukrainie” lub
wspotczesnej wojny ukrainsko-rosyjskiej”.

Omawiany konflikt zbrojny miedzy Ukraing a nie przyznajaca si¢ do udziatu w
tym konflikcie Rosja niektérzy naukowcy oraz ogromna wigkszoS$¢ publicystow
okreSla niezbyt trafnie mianem ,,wojny hybrydowe;j” (por. O.Wasiuta,

S.Wasiuta, Wojna hybrydowa Rosji przeciwko Ukrainie, Krakéw, Arcana 2017,



s.9 i nast.). Doktorant nie dotart do wymienionej wyzej monografii, ktdra zostata
wydana w ub. roku, kiedy zapewne konczyt juz pisanie swojej rozprawy
doktorskiej. Cytuje jednak liczne, inne opracowania na ten temat (m.in.
A.Gruszczaka, Hybrydowos$¢ wspotczesnych wojen — analiza krytyczna, W:
Asymetria i Hybrydowo$¢ — stare armie wobec nowych konfliktow, red. W.
Sokata i B. Zapata, Warszawa 2011, 1 S.Wojciechowski, Hybrydowy model
globalnego terroryzmu, ,,Przeglad Strategiczny” 2011, nr 2) , na podstawie
ktorych przyjmuje , bez szerszego uzasadnienia, ze konflikt zbrojny w
Donbasie ma rzekomo charakter typowej wojny hybrydowe;.

Tymczasem tego rodzaju wojny miaty miejsce od zarania naszych dziejéw. Byty
to i nadal sa dziatania ZbI‘O_]nC prowadzone metodami niekonwencjonalnymi.

Do niedawna nikt jednak nie okreslal tego rodzaju ,,zakamuflowanych”
konfliktow zbrojnych mianem wojny hybrydowej. Okreslenie to jest niezbyt
precyzyjne i niewiele nowego wnosi do wyjasnienia istoty konfliktu zbrojnego
w Donbasie oraz podobnych konfliktow zbrojnych (por. A.Gwiazda, Wigce;j
konfliktéw zbrojnych, mniej wojen w latach 1989-2014, Kwartalnik ,,Bellona”
2018, nr 2).

Powyzsza uwaga nie pomniejsza wartosci rozwazan Doktoranta poswigconych konfliktowi w
Donbasie. Doktorant trafnie stwierdza w swojej rozprawie, Ze nie mozna tego konfliktu,
podobnie jak i innych wydarzen politycznych na Ukrainie, z wyjatkiem Euromajdanu,
okresla¢ tylko mianem , kryzysu”, co — jak podkresla — ,,czyni wielu autoré6w zajmujacych si¢
tymi sprawami”(s.10). Jego zdaniem konflikt w Donbasie nalezy rozpatrywac na wielu
plaszczyznach, w tym przede wszystkim na plaszczyznie gospodarczej, ideologicznej,
spotecznej i geopolityczne;.

Tego rodzaju podejscie , z wykorzystaniem metod badawczych stosowanych w
nauce o polityce takich jak metody historycznej, systemowej,
komparatystycznej, analogii, scenariuszowej, indukcyjnej i innych, Doktorant
zaprezentowal w omawianej rozprawie . Zawart w niej takze swoja prognoze
odnos$nie przysztosci regionu Donbasu, ktory — niezaleznie od tego czy 1 jak
dhugo pozostanie pod wtadza ,,separatystow” - to zawsze ,,jego rola i znacznie
nie zmniejszy si¢ w dalszych losach historycznych Ukrainy” (s.21). To ostatnie
zatozenie moze wydac¢ si¢ nieco dyskusyjne w bardzo skomplikowanym
kontekscie geopolitycznym i dazeniu Rosji do podporzadkowania sobie tego ,
majacego ogromne znaczenie gospodarcze, regionu. W dalszej czgsci swoich
rozwazan Doktorant starat si¢ w dosy¢ przekonywujacy sposob udowodnié
zardwno sformutowane przez siebie hipotezy jak i powyzsze ,,zalozenie”.

W poszczegdlnych rozdziatach swojej rozprawy Doktorant obszernie opisat
najpierw ,,podstawowe, teoretyczne aspekty pracy” (rozdziat I, s,30-74), gdzie
oprécz wyjasnienia wielu pojeé z teorii rozwoju gospodarczego ( takich jak np.,
region gospodarczy) przedstawil w koncowej czgséci tego rozdziatu takze
teoretyczne podstawy analizy konfliktu zbrojnego w Donbasie. W kolei w



rozdziale II (s.75-148) opisat histori¢ Donbasu, specyfike narodowodos$ciowo-
kulturowa i gospodarcza tego regionu oraz procesy spoleczno-polityczne w tym
regionie po 1991 roku. Kolejne dwa rozdziaty po$wiecone zostaty analizie
kontekstéw konfliktu zbrojnego w Donbasie w latach 2015-2015 (rozdziat 111,
s.149-178) oraz opisowi i ocenie konfliktu zbrojnego w Donbasie w/w latach
(rozdzial IV, s. 179-234). Rozdziat trzeci zawiera bardzo szczeg6lowa analize
potencjatu ludno$ciowo-gospodarczego regionu Donbasu, z wykorzystaniem
wielu réznorodnych danych statystycznych zawartych w wykresach, mapach i
tabelach oraz historig ruchow ,,separatystycznych” i konfliktow etniczno-
narodowosciowych w tym regionie. Natomiast w rozdziale IV Doktorant
przedstawil najpierw kontekst historyczny konfliktu zbrojnego w Donbasie i
zardwno ukrainska jak i rosyjska ,,wizje” tego konfliktu ze szczegélowym
oméwieniem postulatow tzw. nurtu narodowego i nurtu postradzieckiego (tabela
3, str.151) oraz scharakteryzowat ,,nowy twor historyczny”, jakim stata sie w
czasach Imperium Rosyjskiego ,,Noworosja”.. Swoja charakterystyke oraz
oceng tego ,,nowego tworu” opart w duzej mierze gtdéwnie na monografii Marty
Studennej-Skrukwy (Ukrainski Donbas. Oblicza tozsamosci regionalnej, Poznan
2014). Mozna odnie$¢ tez wrazenie, ze Doktorant w petni zgadza sie z
interpretacjami tej autorki, gdyz cytowane fragmenty z jej monografii (s.153-
157) rzadko komentuje i raczej ich nie ocenia pod katem najnowszych wydarzen
politycznych w regionie Donbasu.

Podobng uwagg mozna odnie$¢ do rozwazan dotyczacych kontekstu polityczno-
Swiatopogladowego (5.159-160) i gospodarczego (s.161- 165) oraz szczegdlnie
kontekstu spoteczno-jezykowo-etnicznego (s.166-171), gdzie Doktorant
analizuje rdzne opisy i oceny tych ,kontekstow” zestawiajac ze soba opinie
réznych autorow (gtéwnie polskich i ukrainskich) i niezbyt czesto prezentuje tu
wlasna oceng tych opinii. W sposéb bardziej kompleksowy i interesujacy
omowit w tym rozdziale ,,kontekst militarno-geopolityczny” (s.171-178),
podobnie jak istotg i przebieg do 2015 roku konfliktu zbrojnego w Donbasie (w
rozdziale IV, s.179-224). Rozwazania zawarte w tym rozdziale sa dobrze
udokumentowane i wzglednie obiektywnie przez Doktoranta oceniane, bez nie
popartego odpowiednimi dowodami, przyznawania racji jednej czy drugie;j
stronie tego konfliktu, co jest pozytywna cecha kazdej pracy naukowej.

Rownie interesujace rozwazania zawarte zostaty w piatym i ostatnim rozdziale
recenzowanej pracy doktorskiej , gdzie Doktorant przedstawil perspektywy i
rézne scenariusze rozwiazania konfliktu w Donbasie ,,z uwzglednieniem jego
szczegllnej roli w dalszym spoteczno-gospodarczym rozwoju Ukrainy” (s.236-
262). Trafnie wyodrebnit negatywne i pozytywne skutki konfliktu zbrojnego w
Donbasie. Tymi pierwszymi sa niewatpliwie utrata przez Ukraine znacznej
czesci terytorium (15341,8 km kwadratowych), ktorego udzial w catkowitej
produkcji przemystowej wynosit 24 proc. a w eksporcie 23 procent. Utrata tej



czesSci terytorium oznaczata tez strate zasobow wegla (w praktyce doszio w
2015 roku do zmniejszenia wydobycia tego surowca o ok. 49 mln ton ) oraz 17
proc, ogdlnej powierzchni laséw. Ponadto w wyniku eskalacji tego konfliktu
Ukraina utracita mozliwo$¢ kontroli ok. 400 kilometrowej swojej granicy z
Rosja oraz mozliwo$¢ integracji z Unig Europejska i strukturami NATO.

Z kolei zdaniem Doktoranta pozytywne skutki tego konfliktu to: zniszczenie
starej infrastruktury, co umozliwitoby rozwdj nowoczesnych , technologicznie
zaawansowanych gatezi przemystu i ustug, a takze mozliwo$§¢ wykreowania
nowego wizerunku regionu Donbasu i przyciagnigcia do regionu — oczywiscie
po jego ,,militarnym odbiciu” lub odzyskaniu droga pokojowa — zaréwno
krajowych jak i zagranicznych inwestorow.

Trudno jednak liczy¢ na zardwno militarne jak i pokojowe rozstrzygnigcia, w
wyniku ktérych region Donbasu zostatby zwrécony Ukrainie. Zdaje sobie z tego
sprawe Doktorant, ktéry realistyczne ocenia bardzo skomplikowana 1
niejednoznaczna sytuacje w tym regionie. Z jednej bowiem strony wiadze w
Kijowie okreslaja wszystkie terytoria (nie tylko region Donbasu) zajete przez
,.Separatystow” mianem terendw ,,okupowanych”, chociaz nie potrafia
precyzyjnie zdefiniowa¢ okupantow . Natomiast wtadze Federacji Rosyjskiej
traktujq samozwancze republiki w Doniecku i Lugansku za niepodlegle
podmioty, ale nie uznaja ich za takie podmioty na arenie migdzynarodowe;.
Doktorant trafnie zauwaza, Ze nie istnieja w obecnej sytuacji geopolityczne]
szanse na odbicie przez ukrainska armi¢ terytoridw zajetych przez
,,Separatystow” przynajmniej tak dtugo, jak dtugo bedzie ich wspiera¢ Rosja.
To wlasnie wtadze w Moskwie moglyby , gdyby oczywiscie chcialy,
stosunkowo szybko rozwiaza¢ konflikt w regionie Donbasu i w regionie
Luganska. Moglyby, ale z pewnoscia nie beda chciaty tego zrobi¢ przynajmnie;j
w bliskiej perspektywie.

Czy mozliwe sa wigc inne scenariusze rozwigzania tego konfliktu? Doktorant
przedstawia w swojej rozprawie scenariusz ,,ukrainskiego sektora Gazy” (s.245),
krymski model rozwigzania tego konfliktu (s.246), scenariusz Kosowa (5.247),
chorwacki i bos$niacki model rozwiazania omawianego konfliktu (s.247-248), a
takze model niemiecki i pakistanski (s.249-252). Sa to jednak nierealistyczne
rozwigzania w sytuacji, w ktorej polityka Rosji nie ulega zmianie i polega na
ciagglym destabilizowaniu Donbasu i wywieraniu presji zardOwno na wiadze w
Kijowie jak rowniez na rzady panstw zachodnich. W zakonczeniu swojej pracy
Doktorant stwierdza, ze po pierwsze] fazie konfliktu zbrojnego w Donbasie stat
sie on ,,konfliktem samonapedzajacym si¢” . Nie uzasadnia jednak szerzej
swojej tezy, ze ,,przyczyny dalszego rozwoju tego konfliktu cz¢§ciowo mieszcza
sie w samym konflikcie” (5.260). Jest to dosy¢ ogdlna konstatacja, ktorag mozna
interpretowaé na rdzne sposoby. A celem kazdej pracy naukowej jest jednak
przedstawienie, na podstawie analizy dostgpnych materiatow Zrédtowych,
jednoznacznej oceny badanego procesu czy zjawiska.



Powyzsza uwaga nie pomniejsza jednak wartosSci catej pracy doktorskiej , przy
ktorej pisaniu Doktorant wykorzystal imponujaca liczbg materiatow
zrodtowych, monografii, artykuléw naukowych i zrédet internetowych. Cata
Bibliografia zajmuje w tej pracy az 59 stron (str.266-325). Ponadto Doktorant
dotaczyl do swojej rozprawy doktorskiej bardzo szczegdtowy Aneks rzeczowy,
zawierajacy chronologie konfliktu zbrojnego w Donbasie w okresie od 12
kwietnia 2014 roku do 18 lutego 2015 roku. Aneks ten stanowi znakomite
uzupetienie danych liczbowych i innych faktéw analizowanych w
poszczegdlnych rozdziatach recenzowanej pracy doktorskiej, ktéra poszerza
dotychczasowa wiedzg o najnowszych wydarzeniach polityczno-spoteczno-
militarnych na Ukrainie. Doktorant wykazat w niej umiejg¢tno$¢ prowadzenia
analizy naukowej i duza erudycje. Dlatego stwierdzam, ze praca ta odpowiada
wymogom stawianym rozprawom przygotowywanym na stopien doktora 1
wnoszeg o przyjecie jej jako rozprawy doktorskiej i dopuszczenie Doktoranta do
dalszych stadiow przewodu.
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