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Opiniowana praca miesci si¢ na 452 stronach, z czego 398 stron zajmuje tekst
wraz ze strong tytutowa i Spisem tresci, 49 stron — bibliografia i 4 strony - spisy tabel,
wykresow, fotografii, rysunkow. Bibliografia liczy okoto 610 pozycji, w tym prawie
200 w jezyku rosyjskim i ponad 400 w polskim i angielskim. Na zZrédta w jezykach
polskim 1 angielskim sktadajg si¢: dokumenty (3), ksiazki (145), artykuty naukowe
(108), raporty i analizy (47), stowniki, leksykony, encyklopedie (6), pozycje widnieja-
ce na stronach internetowych (98). Na zrodla w jezyku rosyjskim sktadajg si¢: doku-
menty (18), artykuly naukowe (19), raporty i analizy (3), badania opinii publicznej i
dane statystyczne (9), pozycje widniejace na stronach internetowych (150). W pracy
zamieszczonych jest 11 tabel, 10 wykresow, 11 fotografii, 2 rysunki. Tyle statystyki.

Doktorantka podjeta si¢ zbadania i opisania zjawiska marginalnego w systemie
politycznym Rosji, w rosyjskim spoteczenstwie, a jednoczesnie widocznego w dyskur-
sie politycznym, masmediach. Zainteresowanie opozycja polityczng nasila si¢ w
zwigzku z wyborami parlamentarnymi, prezydenckimi i regionalnymi oraz w zwigzku
z glto$nymi wydarzeniami, szczegdlnie z protestami organizowanymi przez opozycje i
zabojstwami opozycjonistow. W nauce zagadnieniu opozycji politycznej w Rosji
udziela si¢ stosunkowo mniej uwagi i gtownie w opracowaniach dotyczgcych kwestii
szerszych lub innych. Dlatego z uznaniem nalezy przyja¢ opracowanie poswiecone

celowo 1 w cato$ci opozycji politycznej w systemie politycznym Rosji.



Temat pracy narzucit Doktorantce konieczno$¢ ukazania relacji miedzy syste-
mem politycznym Rosji a tym jego elementem, jakim jest opozycja polityczna, repre-
zentowana gltownie przez opozycyjne partie polityczne, ale takze przez znaczace 0so-
bisto$ci zar6wno w kraju, jak 1 za granicg, obecna w internecie 1 wyrazajaca si¢ roz-
nych akcjach protestu. Z tego zadania mgr Natalia Kusa wywigzata si¢ bardzo dobrze,
opisujgc warunki, jakie opozycji politycznej narzuca zobiektywizowany system poli-
tyczny, zawarty w obowigzujacym prawie. Z drugiej strony, Doktorantka ukazata ak-
tywnos¢ opozycji wplywajaca na dzialania elementdéw systemu, gtownie na dziatania
obozu wladzy, nazywanego zwyczajowo Kremlem. Aby sprowadzi¢, a nast¢pnie
utrzymywaé opozycje polityczng na marginesie systemu politycznego, Kreml, mimo
demonstrowanego lekcewazenia ugrupowan opozycyjnych, jest zmuszony do podej-
mowania wysitkow w celu ich marginalizowania. W opiniowanej pracy oddziatywanie
»partii wladzy” i aparatu panstwowego na partie opozycyjne oraz oddziatywanie partii
opozycyjnych na sprawujacych wladze panstwowa w procesie walki o ksztalt systemu
politycznego Rosji zostalo przedstawione przekonujaco. Byl to gléwny cel podjetych
badan, ktéoremu Doktorantka podporzadkowata strukture pracy.

O ile do samej tresci pracy i sposobu prowadzenia narracji nie mam powazniej-
szych uwag krytycznych i z duzym uznaniem przyjmuje rezultat skrupulatnych badan
mgr Natalii Kusej, o tyle wypada mi wytknaé pewne niedoskonatosci dotyczace kon-
strukcji Jej dzieta. Praca sktada si¢ ze Wstgpu, Zakonczenia oraz szesciu rozdziatow.
Pierwszy, zatytulowany Teoria opozycji, zawiera tekst o charakterze nie tylko erudy-
cyjnym; zardwno w nim samym, jak i na podstawie jego tresci Doktorantka umiejsca-
wia, dzieli, charakteryzuje i ocenia opozycje polityczng w Rosji. Rozdziat ten oceniam
wysoko takze ze wzgledu na jego dobra strukture i szeroka literature, ktéra Autorka
bardzo dobrze wykorzystala do syntetycznego opracowania tego fragmentu dysertacji.

Rozdziat drugi — Opozycja polityczna w systemie politycznym Federacji Rosyj-
skiej - jest zatytutowany niefortunnie, gdyz, z retuszowa innowacja, powielony zostat
tytut dysertacji. Budzi moj sprzeciw takze tytut podrozdziatu 2.2. Proba klasyfikacji
rosyjskiego systemu politycznego. Autorka powinna poklasyfikowaé system, nie za$
proébowac to zrobi¢. Doktorantka przedstawia propozycje klasyfikacji formutowane w

literaturze oraz klopoty z jednoznacznym zaszufladkowaniem rosyjskiego systemu



politycznego. Ze swej strony nie proponuje jego zakwalifikowania. Whasciwszy bylby
tu tytul: Wokol klasyfikacji rosyjskiego systemu politycznego, czy cos w tym stylu.
Trzecia uwaga dotyczy umieszczenia podrozdziatu Ewolucja rosyjskiego systemu par-
tyjnego w rozdziale czwartym. To si¢ powinno bylo znalez¢ akurat w rozdziale dru-
gim, ktory mozna by zatytutowaé Ustrojowe (lub systemowe albo systemowo-prawne)
uwarunkowania opozycji politycznej w Federacji Rosyjskiej. Z podrozdziatu tego nale-
zatloby wyjac¢ czes¢ poswiecong udziatowi opozycji politycznej w wyborach parlamen-
tarnych, a zawarte w niej fragmenty na temat zmian w ustawie o partiach i w ordyna-
cjach wyborczych scali¢ z czescig przeniesiong do rozdziatu drugiego. Podrozdzial na
temat klasyfikacji systemu politycznego powinien by¢ umieszczony na koncu rozdzia-
hu, juz po analizie calego stanu normatywnego.

Rozdziat trzeci — Opozycja w wyborach prezydenckich w Federacji Rosyjskiej —
znalazl si¢ w niewlasciwym miejscu. Aby o tym pisaé, nalezalo najpierw t¢ opozycje
przedstawi¢. Znaczy to, ze rozdzial trzeci powinien nosi¢ tytul Partie opozycyjne w
Federacji Rosyjskiej i nalezato tam zamiescic¢ to, co jest w rozdziale czwartym w pod-
rozdziatach Komunistyczna Partia Federacji Rosyjskiej — w opozycji od 1991 r., Opo-
zycja parlamentarna i Opozycja pozaparlamentarna. Dodam od razu, ze za bledne
uwazam umieszczenie czgsci na temat KPFR w odrebnym podrozdziale. Takiego po-
dzialu opozycji nie uzasadnia nic z rozdziatu pierwszego, jest to na bakier z logika, o
chlopskim rozumie nie wspominajgc. KPRF jest opozycja parlamentarna, a jesli Au-
torka uznata, Ze jej specyfika zasluguje na specjalne wyrdznienie, to powinna to wyja-
$ni¢, uzasadni¢, mogta tez napisa¢ w rozdziale pierwszym, ze opozycja polityczna w
Rosji dzieli si¢ na KPFR, parlamentarng i pozaparlamentarna.

W tym uktadzie rozdziat czwarty powinien by¢ zatytutowany Opozycja poli-
tyczna w wyborach prezydenckich i parlamentarnych Federacji Rosyjskiej. Logicznym
bylby woéwczas nastepujacy po nim rozdziat, ktory lepiej by zabrzmiat pod tytutem
Opozycja polityczna Federacji Rosyjskiej w internecie, za granicq, na ulicy. Nie mam
zastrzez do tytutu i struktury rozdziatu szostego Strategie podmiotow opozycyjnych —
prognozy dla rosyjskiej opozyciji.

Poprawnie w zasadzie napisany jest Wstep | Zakonczenie. We Wstepie, na sa-

mym poczatku zostat lakonicznie sformutowany cel podjetego wysitku badawczego i



jego uzasadnienie, a nast¢pnie omowiona literatura dotyczgca przedmiotu badan. Na-
stepnie Autorka szczegdélowo powraca do celu badan, celow pomocniczych, pisze o
hipotezie i hipotezach pomocniczych, zastosowanych podejsciach i metodach badaw-
czych, przedstawia strukture pracy. Moja krytyke wywotuje czterokrotne pisanie o
tym, ze celem badawczym sg wzajemne relacje migdzy opozycja a systemem politycz-
nym. Przy tym pewna nieporadno$¢, ale razaca, wiec o tym pisze, wystepuje w akapi-
cie drugim na stronie 10 i powtarza si¢ w Zakornczeniu na stronie 388. Chodzi o frag-
ment w nastepujacym zdaniu. ,,Zamierzeniem podjetym w niniejszej dysertacji jest
wyjasnienie poszczegolnych relacji migdzy rosyjska opozycja a systemem politycz-

nym, a takze wzajemnych uwarunkowan funkcjonowania tych dwoch podmiotow”.

Podkreslitem tu i nizej razgce mnie fragmenty. O ile opozycje en blok mozna z trudem,
przy roznych obwarowaniach nazwa¢ podmiotem, o tyle systemu politycznego juz nie.
Tym bardziej, ze w akapicie wczesniejszym Autorka definiuje system polityczny ,,jako
caloksztatt podmiotéw, norm, zasad i stosunkow”. Poprawia si¢ potowicznie na stronie
11, piszac, ze zasadniczym ,,celem rozprawy jest poddanie analizie wzajemnych relacji
pomigdzy podmiotami opozycji politycznej a strukturg systemu politycznego”, ale za-

raz dodaje, ze chodzi o to, ,,aby ustali¢, czy obydwie kategorie si¢ wzajemnie warun-

kuja 1 ewentualnie, jakie to niesie skutki dla obydwu podmiotéw”. Kategorie czego?

Jaka catos$¢ tworzg te dwie kategorie? Jak Autorka rozumie stowo ,kategoria™?

Krytycznie odnosze si¢ do hipotez sformutowanych na stronach 13-14. Tego, co
zostato tam przypuszczone nie trzeba weryfikowac. System polityczny Rosji jest tak
przenicowany, ze zagadki postawione przez Doktorantke nie sg juz zagadkami. To si¢
wie. Nalezato to przyja¢ jako zatozenia, jako elementarng charakterystyke systemu. Tu
si¢ ,,Ameryki nie odkrywa”. Tu si¢ bada i wyjasnia dynamike systemu, sprawdza, czy
zatozenia, ktore go dotycza, sa aktualne, czy tez nalezy je modyfikowa¢, a jesli tak, to
w jakim kierunku?

Na zakonczenie podkreslam, ze prace doktorska mgr Natalii Kusej uwazam za
wartosciowe dokonanie. Jej szczegdlnym wkladem do wiedzy o systemie politycznym
wspolczesnej Rosji s3 dwa ostatnie rozdziaty, w ktérych omawia aktywno$¢ opozycji
W internecie, za granicg i w organizowaniu protestOw wobec dziatan aparatu panstwo-

wego, czgs¢ poswiecong fenomenowi Nawalnego, perspektywy dla opozycji. Dobrze i



pozytecznie opracowane sg tez czesci dysertacji dotyczace lepiej znanych zjawisk, a
wiec wyborow 1 charakterystyk partii politycznych oraz normatywnej strony systemu
politycznego Rosji. Doktorantka nadata temu swoim opracowaniem nowg jako$¢. Je-
stem przekonany, ze po dokonaniu odpowiednich przerdbek i aktualizacji, Jej dzieto

powinno by¢ wydane w formie ksigzki.

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzam, ze w mysl przepisow ustawy z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowym i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki, dysertacja przedstawiona przez mgr Nataliec Kusy spetnia wymogi
stawiane pracom doktorskim i wnioskuj¢ o dopuszczenie Doktorantki do dalszych eta-
péw procedury nadania Jej stopnia naukowego doktora nauk spotecznych w dyscypli-

nie nauk o polityce i administracji.



