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Pan Piotr Kwiatkiewicz urodzil si¢, ksztalcil i budowal swoj warsztat badawczy w
Poznaniu. Doktoryzowal si¢ w roku 2005. Od niemal dekady jest zatrudniony w Wyiszej
Szkole Bezpieczenstwa. Pelnil w niej funkcje Prodziekana ds studenckich, Prorektora ds
strategii. Obecnie jest Kierownikiem Katedry Nauk Spolecznych na Wydziale Nauk
Spolecznych WSB. Od roku 2006 czynnie uczestniczyl w ponad dwudziestu konferencjach
naukowych, a dziesi¢¢ konferencji organizowal. Jest czionkiem stowarzyszenia Europejskie
Centrum Analiz Geopolitycznych, zasiada w trzech komitetach i radach redakcyjnych.

Ma tez osiggnigcia naukowe w sferze terenowej wspoélpracy miedzynarodowej.
Odbywal badania w Republice Azerbejdzanu - pierwsze juz w roku 2007, uczestniczyl w
miedzynarodowym projekcie " Azerbejdzan-Hungary, Dialogue of Cultures'(2009). Bral
udzial w realizacji migdzynarodowego projektu "State Esclaves in Europe". Kilkakrotnie
prowadzil badania na terenie Federacji Rosyjskiej, a w roku 2011 - w Egipcie. Wkroétce potem
w ramach projektu Zakladu Badan Wschodnich - "Modele Transformacji, elity i
przywodztwo polityczne Kaukazu" - wspolpracowal z Wydzialem Dziennikarstwa i Nauk

Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego.

Na jego orientacj¢ badawczg skupiona obecnie na kwestiach relacji  sytuacji
politycznej do rynku energetycznego, problemach petropolityki, tematach zwigzanych z
wahaniami rynkow surowcowych i strategiami bezpieczenstwa, wplynal profil dydaktyczno-
naukowy Wyiszej Szkoly Bezpieczenstwa, ale rowniez liczne wyjazdy w rejony Krajow
pozaeuropejskich. Studiowal na Wydziale Historycznym UAM. Juz w tym czasie uczestniczyl
w wyprawie archeologicznej, co odegralo istotng rol¢ w sformulowaniu tematu pracy
magisterskiej (Mitraizm. Rozpowszechnienie kultu na terenie Tracji i Mezji Dolnej) i
umozliwilo kolejne wyjazdy na Bliski Wschéd. Kilkakrotnie bral udzial w misji skalnej w
Deir el Bahari, gdzie odkopano najstarsze znaleziska z okolic Teb.

Owe badania terenowe przyczynily si¢ w pewnym stopniu do rozwoju jego
zainteresowan polityka i gospodarka poznawanych regionéw, bo pozwolity mu w skali
lokalnej bezposrednio obserwowaé terazniejszo$¢é kresow Europy. Po ukonczeniu studiéw
historycznych  zaczal analizowaé kwestie polityczno-ekonomicznych uwarunkowan
pogranicza regionu Afryki Polnocnej i Bliskiego Wschodu, by potem na pewien czas
skoncentrowaé si¢ glownie na tematyce Iraku, skupiajac si¢ szczegdlnie na problematyce
kontroli wydobycia suroweéw i gospodarce energetycznej. Tematyke te wyeksponowal w
obronionej w roku 2005 pracy doktorskiej, Mocarstwa wobec Iraku w latach 1945-1967.
Promotorem byl prof. dr hab.Wieslaw Olszewski, a recenzentami - prof. dr hab.Hassan A.
Jansheer z Uniwersytetu Lodzkiego oraz prof. dr hab. Jerzy Zdanowski z Zakladu Krajow
Pozaeuropejskich PAN, w ktorym od lat prowadzilem badania wspolczesnych transformacji
Azji Poludniowej, koordynujjc rowniez eksploracje tej problematyki na Wydziale Studiow
Migdzynarodowych UJ - jako kierownik Zakladu Azji Wschodniej i Poludniowej.



Z tego powodu jego tekstami zainteresowalem si¢ juz wtedy, sledzgc rozwoj warsztatu
naukowego Habilitanta. A on niejednokrotnie dawal temu powody. Pewne watki
wspomnianego opracowania stanowily bowiem fundamemt rozwazan eksponowanych w
pozniejszej pozycji, W wydanej w roku 2009 ksigzce Pakt Bagdacki a Irak: Narodziny,
istnienie i rozpad sojuszu wojskowego W kontekscie powojennych dziejow monarchii
haszymidzkiej w Iraku. Dwa lata pozniej ukazalo si¢ na rynku wydawniczym poprawione i
rozszerzone wznowienie rozprawy doktorskiej — Mocarstwa wobec Iraku w latach 1947-1967.

Problematyka badana w wymienionych monografiach wigze si¢ posrednio i
bezposrednio z dwiema obszernymi pracami zbiorowymi, ktorych dr Potr Kwiatkiewicz byl
wspélautorem i redaktorem naukowym. Dotyczy to wydanej w roku 2012 ksiggi pod tytulem
Bezpieczeristwo energetyczne - rynki surowcéw i energii, gdzie migdzy innymi zawarta jest
odniesiona do ropono$nych obszarow §wiata ewaluacja politycznych czynnikéw wplywajacych
w pierwszej dekadzie X X1 wieku na wzrost cen paliwa. W poczatku roku 2013 kwestie te
Pan Piotr Kwiatkiewicz powigzal z poszukiwaniami sposobow minimalizacji deficytu
energetycznego, redagujac pracg zbiorow3 Bezpieczeristwo energetycine - SUrowce kopalniane
versus alternatywne Zrédia energii. Poza redakejy naukowy tej ostatniej ksigzki, autorskim
wkiadem Pana Piotra Kwiatkiewicza w ow3 problematyke byl rozdzial o skutkach wojny
Iranu z Irakiem, w koicu XX wieku zmieniajacy uklad paliwowy w poludniowej Azji.

Na dorobek naukowy Habilitanta sklada si¢ kilkadziesigt artykulow, szesé monografii
i redakcja dwoch obszernych prac zbiorowych. Prawie wszystkie ukazaly si¢ w ostatnich
latach, wiekszo$¢é w wersji polskiej. Ale Pan Potr Kwiatkiewicz potrafil réwniez sprostac
wyzwaniom jezykowym, piszac obszerne teksty w jezyku rosyjskim i angielskim. Do takich
prob niewatpliwie nalezalo opracowanie polskiej i rosyjskiej wersji ksigzki Azerbajdian.
Formirowanije niezavisimogo gosudarstwa (Torun 2009, ss 410) oraz udzial w anglojezycznej,
opublikowanej w roku 2011 nakladem Wydawnictwa Naukowego UAM pracy zbiorowej Arab
Spring (red. Beata Przybylska-Masznet). Zamieszczony tam artykul nosi tytul Egypt - the
Olive Revolt. Disturbances in the Middle East 2011 versus Demographic Changes in Arabic
States (ss 233-240). Inny tekst angielski dr Piotra Kwiatkiewicza - analiza problematyki
polityczno-ekonomicznej pogranicza Azji i Europy - jest obecny w migdzynarodowej edycji
pracy zbiorowej European Esclaves in the Process of De-bordering and Re-bordering (eds. J.
Janczak, P.Osiewicz)

Wiréd kilkunastu innych opracowan stanowigcych rozdzialy w pracach zbiorowych
uwage zwraca obszerna analiza najnowszych losow Kurdéw - nadal dzielonych granicami
panstwowymi Turcji, Iraku, Iranu, a dawniej i ZSRR (J.K., Kurdowie a kwestia
bezpieczenstwa miedzynarodowego w XXI wieku, ss 245-280) - zamieszczona W ksiazc
ZagroZenia bepieczenstwa miedzynarodowego w XXI wieku. Azjatycka perspektywa (red.
Naukowa Joanny Marszalek-Kawy, Torun 2009). Warto tez pamigta¢ o materiatach
pokonferencyjnych, w ktorych wiodgca jest tematyka roli surowcow energetycznych i energii
w gospodarce polskiej. Teksty te wskazuja bowiem na kompetencje Autora przydatne
rowniez w regionie centralnej Europy. Dobrym tego przykladem byla analiza opublikowana
w Krakowie w roku 2007, vide Zeszyt Specjalny PAN, Instytut Gospodarki Surowcami i
Energiq. Nie mozna tez zapominaé¢ o kontynuacjach problematyki irackiej, w pracy
Zbiorowej Zmiany polityczne W panstwach arabskich wydanej nakladem Wydzialu
Dziennikarstwa i Nauk Politycznych UW (red. J. Szymanek et al.), gdzie Pan Piotr
Kwiatkiewicz prezentuje kwestie ustaw ksztaltujacych polityke narodowosciow i polityczna
Iraku w odniesieniu do Konstytucji z roku 2005. Warto dodaé, ze owa dzialalnos§¢
wydawnicza miala swe odniesienia w wymiarze dydaktycznym eksponowanym przez
Habilitanta nie tylko w WSB.
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Rozprawa habilitacyjna nosi tytul Przemiany polityczne w Azerbejdianie. Od republiki
radzieckiej do wspolczesnego panstwa. Jest to monografia wydana w roku 2013, poswigcona
procesom przemian politycznych w najbardziej zorientowanym na wplywy azjatyckiego
Poludnia kraju kaukaskim, dotad ze wzgledu na eskalacje konfliktow etnicznych najmniej
zbadanym. Najkrocej w rejonie Kaukazu wpisany na mapy §wiata, Azerbejdzan jako
panstwo w pelni niepodlegle nie doczekal si¢ w Polsce monografii przed rokiem 2013.
Trudno$ci sformulowania spoéjnych ram opisu i interpretacyjnej strategii budowanej Ww
szerszej, poréwnawczej perspektywie - panstw prowiniencji post-radzieckiej, bloku
transformacji Azji Centralnej, tozsamosci wywodzonej z jednoznacznie restaurowanej
prastarej tradycji cywilizacyjnej, w ktérych Azerbejdzan nie do konca si¢ miescil - nie
zachecaly uczonych do badan. Podejmowano je cze$ciej w innych, bardziej czytelnych
kontekstualizacjach na sgsiadujacych terenach. W centrum uwagi dr Piotra Kwiatkiewicza
znalazly si¢ najpierw kwestie konfliktéw etnicznych w Azerbejdzanie, jego roponosne
usytuowanie w "polu energetycznym'' i zywa obecno§¢ w tempie transformacji w calym
regionie. Dotyczy to przede wszystkim analizy sytuacji politycznej i strategii wladzy w tym
unikalnie reformowanym kraju, wyjatkowe ze wzgledu na kolejne etapy przemian i na
zmiany odniesien w skali globalnej.

Rozprawa jest pracg obszerng, wraz z aneksami liczy 670 stron. Jej konstrukcja jest
przejrzysta i spojna. Tekst glowny sklada si¢ z trzech czeSci zawierajacych lacznie zestaw
dwudziestu dwoch rozdzialow. Warto pochwalié konstrukcje dobrze pomyslanego wstepu i
precyzyjnie skonstruowanego zakonczenia. Obfita bibliografia, aneksy, wykazy danych
internetowych, notki biograficzne, kalendarium wydarzen politycznych, indeksy nazwisk i
nazw geograficznych, w kwestiach specjalistycznych wywody poparte dokumentacjg
materialéw zrodlowych, konsultacje ekspertow wojskowych, wszystko to buduje aure
warsztatowej rzetelnoSci, a gesto§é faktograficzna pelna terenowych odniesien, w kazdym
rozdziale wrazenie wiarygodnosci potwierdza.

Wymagajaca duzego wysitku interpretacyjna ewaluacja faktow dotyczy kazdej z
trzech czeSci pracy. Na czeSC pierwsza skladaja si¢ analizy sytuacji politycznej
Azerbedzanskiej SSR w okresie pierestrojki ZSRR. Jest wigc oczywiste, ze zaréwno materialy
z archiwéw radzieckich i rosyjskich jak i wewnetrzne szacowania Azeréw co do charakteru
przemian regionu wymagaly ostrozinej selekeji i obiektywizacji przekazow. Czgsc druga
stawia przed Autorem inne wyzwania, bo jest zwigzana Z badaniami  poczatkow
niepodleglosci tworzonej bez sformulowanej jasno jednorodnej koncepcji budowy drogi do
tozsamosci nowego tworu panstwowego, ktéry wyrastal na gruncie socjalistycznej republiki
chwiejacego si¢ mocarstwa.

7. nowego zadania przed nim stawianego Habilitant wywigzal si¢ niezle, gdy wzig¢ pod
uwage, ze dzialal w obrebie luki informacyjnej i w perspektywie pomieszania wartosci.
Postepujac za glownymi aktorami szybkich zmian, $ledzac ich zmienne credo politycznego
trwania, jako interpretator musial oszacowaé nowe konteksty polityczno-spoleczne, gdy
zyskiwal odpowiedzi swych respondentow na pytania kim jestesmy i dokad zmierzamy -
budowane w klimacie lokalnych konfrontacji ideowych i militarnych. A to powodowalo, ze
zdobywane czg¢sto W niesformalizowanych wywiadach oceny mogly by¢ mocno zrbéznicowane i

nie do konca czytelne dla cudzoziemca rodem ze srodkowej Europy.

Czesé trzecia jest poswigcona integracji strategii rzagdéow w ostatnim, najnowszym

dziesigcioleciu dziejow Azerbejdzanu - juz jako nowoczesnego panstwa formalnie nie
uwiklanego w epoke pierestrojki. Nowa Rosja miala swoje wlasne problemy z tozsamoscia a



klopoty zmarginalizowanych przez to "peryferiow" zostawila w duzej mierze samym sobie.
Poszukiwanie przyczyn stabilizacji wladzy rosngcej po poczgtkowym chaosie w pierwszej
dekadzie XXI stulecia §wiadczy 0 wywigzaniu si¢ przez Habilitanta z zadan, ktére sobie
postawil. Potrafil bowiem uchwycié¢ odmienno$¢ ale i cigglo$¢ uwarunkowan budowy zrebow
niepodleglosci Azerbejdzanu, odnoszjc je do tych wydarzen politycznych i militarnych w
regionie, ktore generowaly kierunki dzialan azerbejdzanskich elit. Pokazal dylematy drogi
rozwoju wiodgcej migdzy autorytaryzmem wladzy a demokratyzacja zycia, W ktorych kartg
przetargow3 byla szansa stabilizacji - wrézace pokéj i bezpieczenstwo sukcesy silnej wladzy
na wecigz odradzajacych si¢ frontach krwawych walk oraz kontrakty gospodarcze potegujace
jej wiarygodnos¢, dla rzesz ne¢dzarzy poczatkowej epoki gospodarczej zapasci dawnej
republiki ZSRR bedace zapowiedzig pracy i chleba.

Wskazal rowniez na istotng role praktyki cywilizacyjnej tego obszaru kulturowego, w
ktorym rezimy stanowily historyczng zasade. Taka refleksje usytuowal w kontekscie
dylematéw wyboru - miedzy tradycja a modernizacja, budujac "model azerbejdzanski" w
oparciu o metode badan interdyscyplinarnych i integracyjng konstrukcje szerszych calosci
znaczeniowych - z orientacja ku syntezie pierwszorze¢dnych znaczen. Trzeba przy tym
pamigtaé, ze nie wszystkie metodologiczne postulaty eksponowane W punkcie wyjsciowym
rozprawy s do konca zrealizowane, bo nie da si¢ ich bez reszty zestawi¢ z bardzo zlozonymi
klasyfikacjami uwarunkowan szczegolowej chronologii i historii lokalnych transformacji
regionu.

Nalezy jednak podkresli¢, ze dane wykorzystane przez Pana dr Piotra Kwiatkiewicza
dowodza dobrej orientacji w problematyce zmiany. A trudnosci budowy sensownego "modelu
azerbejdzanskiego', pomocnego w wyjasnianiu specyfiki tamtejszych przemian, mozna
pigtrzy¢. Materialy zrédlowe w duzej mierze zebrano podczas pobytow w Azerbejdzanie i W
Rosji, a bariera jezykowa byla wowezas najmniejszym problemem, bo w gre wchodzilo
dotarcie do akt dla cudzoziemcow w zasadzie niedostepnych i dzigki skrupulatnosci
tamtejszych urzednikéw jeszcze dzié¢ nie funkcjonujacych w swiadomosci powszechnej
obywateli Azerbejdzanu. I nie tylko w polskiej recepcji, ze wzglgdu na bojkot 'glasnosti'w
kregach biurokratéw z obszaréw post-radzieckich, czes¢ danych opublikowanych w
rozprawie ukazala si¢ po raz pierwszy, W niektorych przypadkach ujawniajac kwestie W
Rosji i Azerbejdzanie nie do konca otwarte i nie w pelni jawne w polityce informacyjnej.

Sukces takiej metody mozna krytykowaé w szczegélach, ale nie da si¢ go calo$ciowo
zakwestionowaé. Zdobyta faktografia jest nie tylko produktem erudycji wywodzacej si¢ ze
swobody poruszania w domenie archiwalnych studiow i teoretycznych lektur, ale réwniez
bywa efektem bezposrednich rozmow Z przedstawicielami wladzy lokalnej, na réznym
szezeblu kierujacych polityka informacyjna. Do wielu Autor dotarl, niejednokrotnie zyskujac
wiarygodno$¢ i zaufanie, co wigzalo si¢ z udostgpnieniem cenzurowanych nawykowo danych.
Zdobyty material jest tez plonem nieformalnych wywiadow i rozm6w z uchodzcami, co wiaze
sie z obserwacja uczestniczgca siegajaca nierzadko terenéw niedawnych frontowych zmagan.
Nalezy tu podkresli¢ charakteryzujaca Autora rozprawy umiejetnosé kojarzenia danych,
dzigki czemu staly si¢ mozliwe budzace uznanie oryginalne i odkrywcze calosciowe
rekonstrukcje problemowe.

Widoczne jest to w kolejnych czg¢Sciach pracy skonstruowanej z jednej strony wedlug
kryteriow chronologicznych, z drugiej — wokol osi problemowych. Whioski Autora w takich
kontekstach sytuowane wydaj si¢ na pierwszy rzut oka paradoksalne. Juz w czeSci pierwsze]
powigzano Kryzys polityczny lat 1987-1991 z ubocznymi efektami pierestrojki, bo eskalacja
wolnosci slowa bez budowy stabilizacji gospodarczej w tym rejonie doprowadzila do



konfliktéw, pogromow i czystek  etmicznych, a trzesienia ziemi burzjce domy 20%
mieszkancow Armenii i rosngca na pograniczu bieda przyniosty w skutku zamachy
terrorystyczne i masowe deportacje. I tak, efektem niechcianym radykalizacji nacjonalizméw

w epoce glanosti, stwierdza Autor, staly si¢ - wbrew stojacej za nig zasadzie wywodzonej z tej
lub innej karty praw czlowieka — niekontrolowane konflikty zbrojne.

W czgéci drugiej - zbudowanej na fundamencie konkluzji o niemoznosci znalezienia w
Rosji lat 90tych mediatora, tak jak w pozostalej po epoce rozpadu imperium nomenklaturze
azerskiej §cisle zwigzanej z mentalnoscia rodem z ZSRR — Autor lansuje tez¢ o zauwazalnym
nawykowym braku karconej przez lata decyzyjnosci rodzimych elit i ich niezdolnosci
sterowania procesami politycznymi w rejonie Azerbejdzanu. Poczatki niepodleglosci tego
kraju przedstawia w trudnych warunkach eskalacji konfliktu w Gorskim Karabachu, w
czasie zamachu stanu i wewnetrznych walk o wladze. Stabilizacja polityczna stala sie¢ w takiej
sytuacji priorytetem, zaréwno dla elit wylaniajacych si¢ w nowych warunkach i o$rodkow
wladzy szukajacych konsensusu jak i dla mlodego pokolenia dojrzewajacego W klimacie
pomieszania wartosci zrodzonym z gospodarczego kryzysu. Wnioskiem istotnym jest
uwarunkowanie sukcesu ukierunkowanej na przetrwanie wiadzy Azerbejdzanu sytuacia
frontowa w kolejnych walkach zbrojnych. Obrazu dopelnia brak spoistej koncepcji
ekonomicznej mogacej budowa¢ podstawy zaufania do kolejnych, slabych rzadow.

W tych dwéch wymiarach, stwierdza Autor, nieudolnos¢ stabej wladzy stala si¢ regulg.
Kariere polityczng zrobil dopiero zrgczny strateg wysoko notowany w jeszcze W ZSRR w
czasach wszechwladzy proradzieckiej nomenklatury - Hajdar Alijew, byly wicepremier
Zwigzku Radzieckiego i czlonek KC KPZR. Jak stwierdza Autor w czesci trzeciej, postawil
on w okresie dwéch kadencji prezydentury (1993-2003) na zwiekszenie wladzy panstwa.
Miala by¢ ona gwarancja pokoju i warunkiem ucieczki ze sfer zapasci gospodarczej.

Autorytaryzm pot¢gowany w ramach fasadowej demokratyzacji, konkluduje dr Piotr
Kwiatkiewicz, bo wybory falszowano a elity korumpowano, byl koncowym sukcesem drogi
zyciowej H.Alijewa. Przyniosto to w skutku rzadowi Azerbejdzanu prestiz miedzynarodowy i
wewnetrzne poparcie rosnjce w zwigzku z wynegocjonowanyim zawieszeniem broni na
wszystkich frontach i dlugotrwaltymi umowami gospodarczymi. Szczegding role odegra tu
zapowiadajacy  lepsze czasy "Kontrakt Stulecia" gwaratujacy wielkie przychody z
eksploatacji zldéz ropy. A co wiecej, w bardzo zlozonej sytuacji miedzynarodowej i
wewnetrznej, konczac ustawowo ograniczone dwie kadencje prezydent zdecydowal si¢ na
pelng centralizacj¢ wladzy kosztem rezygnacji z drogi demokratyzacji i budowy panstwa
obywatelskiego, suwerenng niepodleglos¢ stawiajac ponad wolnosciag stowa i mySlenia
mieszkancow Azerbejdzanu.

Analiza poczynai tego Zrecznego i charyzmatycznego lidera, stwierdza Autor
rozprawy, ktéry do konca zycia (zmarl w 2003 roku) wykorzystywal niezgode opozycji i
niezadowolenie biedoty dla umocnienia autorytarnej wiadzy, prowadzi do jednego whniosku.
Granie populistycznymi argumentami przyniosio W konsekwencji cigglos¢ rzadow
prezydenckich oddanych synowi L Alijewowi, podporzadkowanemu przeslaniu ojca nawet po
jego $mierci i na nim si¢ wzorujjcego w zachowaniach politycznych. A przeforsowanie
ustawy znoszjcej warunek dwéch kadencji prezydentury daje klanowi Akaljewow mozliwosci

nieograniczone zachowania i wzmacniania wladzy.

Taka interpretacja w duzym stopniu wydaje si¢ trafna. Niewatpliwg zaletq owej
analizy jest bowiem powigzanie oceny dzialan elit wiadzy w Azerbejdzanie z sytuacja
wewnetrzng i miedzynarodowa. Elementy gry politycznej, ktéra wyniosta H. Alijewa do roli
niekwestionowanego przywodcy, to zwigzanie istotnych posunig¢ wiadzy z wojennym
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konfliktem azersko-ormiafskim i rywalizacja wewngtrzng opozycji azerbejdzanskiej o
wiodacg role w tworzeniu $wiadomosci narodowej. W takiej sytuacji miala miejsce
fragmentaryzacja sceny politycznej, a zaufaniem obdarzono autorytaryzm. W konsekwencji,
stwierdza Autor, wiarygodnosci strategii prezydenta o komunistycznym rodowodzie nie
buduja w pierwszym rzedzie ideologiczne priorytety, ale analizy konfliktow i sukcesy
frontowe, w tym o Gorski Karabach, postrzegane W kontekécie minimalizacji ich
dramatycznych skutkow.

Z tych powodow, habilitacyjna rozprawa nie tylko stanowi wszechstronny i calosciowy
wglad W terazniejszos¢ Azerbejdzanu. Spelniajac W wysokim  stopniu standardy
diagnostyczne, ma walory pragmatyczne widoczne dla ekspertow z zewnatrz - ulatwiajac
ukryte konteksty deklaracji i zachowai azerbejdzanskich elit. Istotne dla uznania
wiarygodnosci refleksji Habilitanta jest takze siegnigcie W drugim planie do wigzania
popularnosci poczynan elit wiadzy z tradycja cywilizacyjna. Autorytaryzm jest tu od stuleci
wzorcem kulturowym, a wladanie krajem w sposob stanowczy i zdecydowany stanowi
prastary element kultury politycznej. W tej sytuacji, stwierdza Autor rozprawy, przywodca
silny cieszy si¢ prestizem, a jego przedstawiciele zyskuja mandat zaufania, nie zawsze
wynikajacy z z pragmatyzmu poczynan.

Druga wazng linig analizy jest badanie reliktow postradzieckich w sposobach
zdobywania i utrzymywania wladzy w Azerbejdzanie. Dotyczy to kwestii legitymizacji wladzy,
lamania standardow demokratycznych, naduzyé wyborczych i prognostycznych, korupcji
urzednikow, manipulacji opinia publiczng przy pomocy technik o wysokim stopniu
profesjonalizacji. Autor powigzal to z kwestiag dlugo budowanych nawykow kultury
politycznej w dawnym 7ZSRR. Lamanie prawa uchodzilo w tej opcji za standard i nie budzilo
gwaltownych sprzeciwow. Ujemne skutki tej tradycji upatruje Autor w nasileniu wrogosci
Ormian i Azerow, we fragmentaryzacji politycznej sceny lokalnej opozycji, W narastaniu
nacjonalizmu radykalnego i potegowaniu ksenofobii.

W opisie owych zjawisk Habilitant rozdziela fazy ujete w konstrukeji ksiazki. Po
pierwsze, anomalie traktuje jako konsekwencje wplywu elit moskiewskich na §wiadomos$¢
polityczng W latach przynaleznosci Azerbejdzanskiej SSR do ZSRR. Po drugie, pierestrojka
epoki Gorbaczowa dopuscila do glosu blokowane w ZSRR w imi¢ hasel internacjonalizmu
aspiracje nacjonalistyczne potegujace konflikty etniczne, szczegoOlnie zas zbrojny konflikt o
Goérski Karabach.

Spowolnilo to reformy. Ale w trzecim etapie rola rozpadajjcego si¢ ZSRR oslabla, co
podkresla Autor rozprawy, 2 taka sytuacja spowodowala wymuszenie samodzielnosci decyzji
ile przygotowanych do zadan negocjacyjnych postradzieckich elit Azerbejdzanu. Kaukaskich
decydentow pozostawiono samym sobie. Nowe rzady postradzieckiej prowiniencji z owa
samodzielnoscia sobie nie radzily. W ten sposob rosto w tym kraju poczucie destabilizacji,
otwierajgc droge do autorytaryzmu jako najlepszego remedium.

Taka linia argumentacji zyskuje Autorowi rozprawy uznanie. Mimo pomijania
pewnych watkéw istotnych w kontekstach bardzo odmiennych od europejskich
paradygmatow politologicznych badan, krytykowa¢ relacje zalozen metodologicznych do
interpretacyjnych strategii jest trudno. Cho¢ konstruowana we wstepie pracy siatka
kategorialna nie zawsze stuzy bez reszty analizie polityczno-ekonomicznej problematyki
szybko zmieniajjcego swe struktury Azerbejdzanu, a material nie raz swoiscie si¢ uklada - co
moga tez dyktowac narracyjne reguly wywodu - calos¢ zagadnien prezentowanych i



interpretowanych w rozprawie stanowi osiggnigcie tym bardziej warte uznania, im trudniej
objasnienie zlozonosci sytuacyjnych kontekstow bylo dostgpne.

Racjonalizacja calosci znaczeniowych w zwartym, syntetycznym ujeciu jest w
omawianym obszarze badawczym trudna, bo dramaturgia konfliktow eskalowanych w tym
rejonie powodowala oslabienie argumentoéw racjonalnych, ustepujac miejsca emocjom i
wyobrazni. Mimo takich ograniczen, obraz ewolucyjnych zmian tozsamosci politycznej
regionu udalo si¢ Autorowi uchwyci¢ w ruchu okreslomym pewnymi wiodgcymi zasadami.Tak
wige, zarowno ze wzgledu na dojrzaly warsztat jak 1w kategoriach dyscyplinarnego
paradygmatu stosowanego w odbiegajacych od klasycznych nawykéw realiach pogranicza
Europy i Azji, rozprawa habilitacyjna stanowi probke dojrzalej refleksji politologicznej,
wzorcowej tak co do glebi rozumiejgcego wgladu jak i w swej przejrzystosci konstrukeji. Jest
w swym usytuowanu tematyczno-problemowym pionierska, a dzieki gestosci faktografii i
interpretacyjnej trafnoci stanowi wydarzenie naukowe w sferze badan politologicznych.

Zaswiadczajae dojrzalosé warsztatowg dr Piotra Kwiatkiewicza, jego innowacyjnos$¢ w
sferze podejmowanej tematyki i rozwigzan interpretacyjnych, a takze pamietajac o
dokonaniach naukowych, organizacyjnych i dydaktycznych, stwierdzam ze jego dorobek
spelnia ustawowe wymagania, tak w wymiarze formalnym jak i merytorycznym. To wigze si¢

. .

z postulatem finalizacji procedury habilitacyjnej, 0 0 WNOSZ¢.

Prof. dr hab. Stanislaw Tokarski
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