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Jerzego Koniecznego

1. Uwagi ogodlne o rozprawie
Opiniowana praca doktorska jest opracowaniem dos¢ obszernym.
Zasadnicza jej cze$¢ to prawie 250 stron, wraz z catym tzw.
,,oprzyrzadowaniem" bibliograficznym to przeszto 320 stron. Ma typowy,
tradycyjny uktad wewnetrzny problemowo-empiryczny. Skfada sig z pieciu
merytorycznych rozdziatéw, wstepu, podsumowania wraz konkluzjami oraz
bibliografii. Wykaz literatury (nazwany bibliografig) zawiera przeszto 500
pozycji, w tym potowa to publikacje o charakterze naukowym w uktadzie
alfabetycznym. Do kwestii doboru literatury przez autora odniosg w dalszej
czesci recenzji. Juz te suche dane dajag nam wyobrazenie o znaczacym
wysitku badawczym autora, ktére dato prace o duzej wartosci poznawczej.
2. Znaczenie podjetego problemu naukowego
Wybor tematu rozprawy jest jak najbardziej wiasciwy. Ta
problematyka, jak stusznie autor zauwaza we wstepie, nie doczekata sie
powazniejszego zainteresowania naukowego i jest jego autorska

propozycja  poznawcza. Celem pracy ,Determinanty polityki
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bezpieczenstwa energetycznego Polski w latach 1997 — 2013” jest
diagnoza polityki energetycznej naszego kraju oraz wskazanie
potencjalnych kierunkdw rozwoju sektora energetycznego w przyszfosci.
Punktem wyjécia w ramach tego dazenia jest przeglad istniejgcych
koncepcji bezpieczeistwa energetycznego wskazujacych tytutowe
determinanty polityki bezpieczefistwa energetycznego Polski na tle
globalnych, regionalnych i lokalnych probleméw polityczno-spotecznych,
technicznych i $rodowiskowych. Zdefiniowanie tych wyznacznikow
umozliwito dokonanie oceny stanu bezpieczenstwa energetycznego
Polski okre$lonych w aktach normatywnych i dokumentach
strategicznych wyrazajgcych rodzimg polityke energetyczng. Reasumujac
nalezy stwierdzi¢, iz podjeta przez doktoranta problematyka catkowicie
zastuguje na to, aby by¢ przedmiotem rozprawy doktorskiej.

3. Ocena wartosci metodologicznych i merytorycznych rozprawy doktorskiej

a. Dobdr literatury, umiejetnos¢ analiz zrodet

Dokonujgc oceny literatury przedmiotu i zrédet wykorzystanych w
recenzowanej rozprawie doktorskiej nalezy stwierdzi¢, iz zestawienie zostato
podzielone na bloki tematyczne: dokumenty normatywne, polityki i
strategie, kolejny element bibliografii to publikacje zwarte i artykuty oraz
raporty i publikacje specjalistyczne. Przedstawia sie ona dosc interesujgco.
Stanowi dowdd, iz doktorant ,spenetrowat” dogtebnie wszelkie materiaty
dotyczace tematu pracy. Jednak mam pewne zastrzezenia odnoszace si¢ do
systematyzacji przedstawionej selektywnej bibliografii. Uwazam za bardziej
witasciwe rozdzielenie aktéw prawnych od dokumentéw o statusie strategii i
polityk. Ponadto ukfad aktéw prawnych nie powinien mie¢ charakteru
alfabetycznego ale w zaleznosci od pozycji danego zrédta prawa w

systematyce prawnej. Dlatego tez ustawy powinny by¢ przed
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rozporzadzeniami i uchwatami. W drugim segmencie bibliografii budzi
watpliwosci sformutowanie ,publikacje zwarte”, ktore bardziej kojarzy sie z
materiatami publicystycznymi niz publikacjami naukowymi. Proponowatbym
okreélenie tego bloku w sposdb nastepujacy: monografie, syntezy, artykuty.
Budzi tez watpliwosci dziat ,Raporty i publikacje specjalistyczne”. Czym sig
te publikacje réznig od pozycji znajdujgcych sie w poprzednim dziale
bibliografii? Po jego analizie mozna stwierdzi¢, iz s to materiaty empiryczne
tworzone przez wyspecjalizowane instytucje i organizacje. Nie umniejsza to
trudu autora dysertacji doktorskiej, ktéry przeprowadzit Zmudne i
jednoczeénie bardzo owocne poszukiwania literatury i Zrodet. Wskazane
mankamenty stajg obecnie standardem przygotowywanym  prac
naukowych, w ktérych nie przywigzuje sie wagi do sporzadzenia na

przyzwoitym poziomie informacji bibliograficznej.
b. Poprawnos¢ terminologiczna i jezykowa

Aparat pojeciowy stosowany przez mgr. Jakuba Adamkiewicza nie budzi
wiekszych zastrzezen. Recenzowang dysertacje mozng uznac za poprawng
pod wzgledem terminologicznym i redakcyjnym. Na uwage zastuguje fakt, iz
praca jest wyposazona w wykaz tabel, rysunkéw i skrétow co wydatnie

ufatwia jej lekture.

Odnotowano tez drobne usterki jezykowe. Autor niewtasciwie uzywa

srodkow interpunkcyjnych.
c. Poprawnos$é formutowania problemoéw i hipotez badawczych

Sformutowane w dysertacji doktorskiej: cele, problemy i hipotezy badawcze
zostaty ujete w odpowiedni sposéb. Wtasciwe okreslenie wyze]

wymienionych elementéw badawczych miato znaczacy wptyw na
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poprawno$¢ przebiegu catego procesu badawczego. Warto zaznaczy¢, ze
przyjety uktad wewnetrzny pracy, w odniesieniu do jej zatoien
metodologicznych nalezy uzna¢ za wiasciwy. Gtéwnym problemem
badawczym przedmiotowe] rozprawy doktorskiej jest ,okreslenie na
podstawie analiz politycznych, ekonomicznych i ekologicznych gtéwnych
determinantdw bezpieczenstwa energetycznego paristwa polskiego w latach
1997-2013” oraz udzielenie odpowiedzi na pytanie: w jakim stopniu
energetyka Polski jest zréwnowazona? Jak wynika z tego, przedmiotem
szczegdlnego zainteresowania doktoranta sg uwarunkowania ekonomiczne,
polityczne i ekologiczne bezpieczernstwa energetycznego. Oczekiwatbym tez
od doktoranta wyjasnienia i uzasadnienia wyboru cezur czasowych dla
badanej problematyki. W zwigzku z tym, autor postawit sobie za cel
dokonanie przegladu aktualnych regulacji prawno-organizacyjnych oraz
okres$lenie wptywu decyzji politycznych i stanu Swiadomosci spotecznej na
bezpieczenstwo energetyczne. Sg to sformutowania dos¢ ogdlne, brakuje mi
jasnego okreSlenia znaczenia podejmowanej problematyki dla rozwoju
nauki, w tym wypadku nauki o bezpieczenstwie. Dlatego oczekuje od autora
pracy odpowiedzi na pytanie: w jakim zakresie praca doktorska jest
wkfadem w rozwdj naszej wiedzy o badanym zjawisku? Nie mam
zastrzezel dotyczacych sformutowania hipotez badawczych. Nalezy zgodzic
sie z autorem pracy, iz stan i poziom Swiadomosci spotecznej ma istotny
wptyw na polityke bezpieczernstwa energetycznego. Postawione przez

doktoranta hipotezy badawcze sg w petni uzasadnione.

d. Trafno$¢ doboru metod i narzedzi badawczych, umiejetnos¢ ich

zastosowania
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W procesie przygotowania rozprawy doktorskiej jej autor
poprawnie wykorzystat teoretyczne i empiryczne metody badawcze.
Zaréwno dobdr metod jak i umiejetno$¢ ich wykorzystania nalezy uznac za
uzasadnione i wtasciwe. Doktorant we wstepie omowit znaczenie i
mozliwoéci wykorzystania poszczegdinych metod badawczych. Budzi jedynie
watpliwoéé zaliczenia egzegezy tekstow zrédtowych do metod majacych
zastosowanie w tym przypadku. Podobnie nalezy wysoko ocenié¢
umiejetnoéci doktoranta stosowania  wtasciwych technik badawczych.
Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz mgr Jakub Adamkiewicz metodologicznie

jest juz uksztattowanym badaczem probleméw spotecznych.
e. Ocena ukfadu pracy i struktury tresci

Jak na wstepie stwierdzono praca skfada sie z pigciu merytorycznych
rozdziatdw, wstepu, zakonczenia, bibliografii oraz wykazu skrétow oraz
trzech anekséw (str.406). Konstrukcja pracy jest wiasciwa. Nalezy zwrdcic
uwage, iz kazdy rozdziat jest zwienczony autorskimi konkluzjami. We
wstepie autor rozprawy w sposob jasny i logiczny uzasadnit wybor tematu.

Nastepnie przedstawit:

- przedmiot badan

- cel gtéwny pracy i wynikajacy z niego cele szczegdfowe

- gtéwny problem badawczy i zwigzane z nim problemy szczegétowe
- hipoteze gtéwng i hipotezy czgstkowe

Nastepnie scharakteryzowat przyjetg strukture wewnetrzng i ja racjonalnie
uzasadnit. Natomiast brakuje mi analizy krytycznej stanu badan i dorobku

publikacyjnego w zakresie przedmiotu badan.
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Konstatacje przedstawione w pierwszych trzech rozdziatach dysertacji nie
wprowadzajg by¢ moze nowych rozwigzan do problematyki bezpieczenistwa,
jednak  pozwalajg na usystematyzowanie poje¢ zwigzanych z
bezpieczeristwem energetycznym w Polsce oraz zakresem ich praktycznej
realizacji. Do pewnego stopnia novum stanowig natomiast rozwazania

prowadzone w dalszej czesci opracowania.

Oryginalny punkt widzenia wywodzi sie¢ giéwnie z proby potgczenia
zagadniert bezpieczeristwa energetycznego z koncepcjg zréwnowazonego
rozwoju stawiajac przede wszystkim na spoteczny aspekt obu zagadnien. W
rozdziale czwartym dokonuje sie zatem rozbudowanej diagnozy wiedzy
energetycznej Polakéw opartej zaréwno na raportach z badan
demoskopowych krajowych instytucji badawczych (gtéwnie CBOS) jak i na
autorskim badaniu sondazowym wsrdd studentédw. Analiza ta dostarcza
wzglednie petny obraz stanu $wiadomosci oraz pogladéw mieszkafncow
naszego kraju zwigzanych z kwestiami m.in: ogdlnej znajomosci systemu
energetycznego Polski, sktonno$ci do oszczedzania energii, przyzwolenia
spofecznego dla inwestowania w rozne rodzaje technologii energetycznych
czy uwzgledniania zagadniern bezpieczenistwa energetycznego w trakcie
wyboréw parlamentarnych i samorzadowych. Nastepuje tu réwniez
nieprowadzona dotgd diagnoza przedwyborczych deklaracji politykéw
zasiadajacych w parlamencie dotyczgcych energetyki w kontekscie obecnych
poczynah ich ugrupowan politycznych. Przygotowanie obrazu swiadomosci
energetycznej Polakdw uzupetnia dalsze rozwazania skoncentrowane wokot
proby zaimplementowania koncepcji zrownowazonego rozwoju na grunt

polityki bezpieczenstwa energetycznego naszego kraju.
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Kwestie te opisane zostaly w ostatnim rozdziale dysertacji. Autor
wywnioskowat, ze skoro zrébwnowazony rozwdj w mysl art. 5 Konstytucji RP
z 1997 roku jest jedng z zasad ustrojowych panistwa polskiego, to polityka
energetyczna naszego kraju powinna zosta¢ oparta na tej wtasnie koncepcji.
Dalej wnioskuje jednak, iz wbrew przyjetemu pogladowi energetyka
zréwnowazona nie w kazdym panstwie musi by¢ realizowana wedle tych
samych zasad. Uwzgledniajac uwarunkowania ekonomiczno-kulturowe i
érodowiskowe Polski prébuje wprowadzi¢ odrebny model energetyki faczacy
kwestie bezpieczefistwa paristwa z zatozeniami zrbwnowazonego rozwoju.
Na kanwie tego wprowadzona zostaje nowa ,koncepcja zrownowazonego
bezpieczeristwa energetycznego” bedaca modyfikacja dotychczasowych
modeli energetyki zréwnowazonej. W ramach tej nowej koncepcji
wprowadzony zostat pakiet okreslajacych ja dziewieciu dezyderatow, ktore
stanowia jednocze$nie postulat nowej $ciezki rozwoju polityki energetyczne;
Polski. Wérdd tych dezyderatéw podkresla sie zwtaszcza potrzebe rozwijania
$wiadomoéci energetycznej w spoteczenstwie, regionalizacje i rozproszenie
energetyki opartej w szerokim zakresie na lokalnych spotecznosciach oraz
czeéciowa jej prywatyzacje, co w konsekwencji zaowocuje powstaniem
swoistego obywatelskiego systemu energetycznego uwarunkowanego
przede wszystkim dostepnymi lokalnie zasobami energii. Szczegdlng atencja
cieszg sie tutaj odnawialne Zrédta energii, ktore stwarzajg szanse
specjalizacji i innowacyjnosci technologicznej kraju. Na gruncie Polski optuje
sie za rozwijaniem miedzy innymi tzw. czystych technologii weglowych oraz
bioenergetyki (opartej na biomasie i biogazie), ktéra traktowana jest jako

potencjalny obszar technologicznej specjalizacji naszego kraju.

4. Ocena stopnia osiggniecia zatozonego celu badan
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Mimo wykazanych pewnych usterek i niedoskonatosci merytorycznych i
warsztatowych , ktére moziemy ztozy¢ na karb braku doswiadczenia w
prowadzeniu samodzielnych badan naukowych nalezy stwierdzi¢ z petnym
przekonaniem, iz mamy do czynienia z wartosciowym opracowaniem
naukowym, ktére wnosi bardzo wiele do naszej wiedzy na temat procesu
ksztattowania polityki zapewniajgcej bezpieczerstwo energetycznego
naszego Paristwa. Whnioski sformutowane przez autora - mgr. Jakuba
Adamkiewicza stanowiag intersujgcg propozycje badawcza, wartg dalszych

eksploracji o charakterze naukowym.

5. Pytania/zagadnienia do wyjasnienia
e prosze uzasadnié wybor cezur czasowych przyjetych w rozprawie
doktorskiej
e prosze wyjasni¢ ,koncepcja zréwnowazonego bezpieczenstwa
energetycznego”
e Jak prezentuje sie Polska na tle innych krajéw europejskich w
realizacji polityki zrownowazonej energetyki?
6. Whniosek kofncowy
Reasumujac recenzowana praca prezentuje sig pod
wzgledem formalnym i merytorycznym bez wigkszych zastrzezen. Mozna
sie tylko cieszyé, iz powstalo  wartosciowe naukowe opracowanie
podejmujgce problematyke bezpieczedstwa energetycznego naszego
panstwa w XXI wieku Po pewnych zmianach i poprawkach zastuguje ona
na publikacje.
Z zwiazku z tym, stwierdzam, iz praca mgr. Jakuba Adamkiewicza w
petni odpowiada warunkom stawianym rozprawom doktorskim zgodnie z
ustawg o stopniach i tytule naukowym. W zwigzku z tym  stawiam

wniosek o dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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