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Ocena osiaggnie¢ naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych
dra Arkadiusza Ptaka
w zwigzku z wnioskiem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

w obszarze nauk spolecznych, dyscyplina: nauki o polityce

Podstawg oceny osiagnig¢ naukowych dra Arkadiusza Ptaka stanowi
monografia ,,Solectwa w lokalnym systemie wiadzy’® wraz z artykutami
opublikowanymi w czasopismach i pracach zbiorowych. Cechg tego dorobku
jest spdjnos¢, koncentracja problemowa i konsekwentne umiejscowienie badan
w tematyce odnoszacej si¢ do samorzadu terytorialnego i polityki lokalnej. Od
poczatku byly to studia o charakterze politologicznym i lokalnym, z czasem
wyraznie nabierajgce cech opracowan analitycznych na poziomie bardziej
uniwersalnym, w ktoérych opis faktograficzny ma wtérne znaczenie wobec
poszukiwan w obrgbie m.in.: strategicznych zatozen; mechanizmow
politycznych — w kontekscie teleologicznym, instytucjonalnym (decyzyjnym i
kompetencyjnym) oraz systemowym; metod i technik realizacji polityki
lokalnej; wszelkich uwarunkowan zewngtrznych samorzadu terytorialnego; jego
cech w odniesieniu do kryterium akceptacji lub kontestacji przedmiotu dziatan

samorzadowych instytucji; zakresu programowego polityki lokalnej oraz



konceptualizacji  kategorii  opisujacych podmioty sublokalnego zycia
publicznego.

Dr Arkadiusz Ptak ukonczyt w 1999 r., z bardzo dobrym wynikiem, studia
politologiczne (UAM), a nastepnie w krotkim czasie otworzyt przewod
doktorski, ktéry zakonczytl publiczng obrong (2005). Kolejny etap rozwoju
naukowego Habilitanta to wszechstronna, a =zarazem jednoznacznie
ukierunkowana aktywnos$¢ naukowa. Jej istota jest konsekwencja i zgodnosé z
raz obranym kierunkiem ksztatcenia i pracy.

Podsumowujac wyksztatcenie i awanse naukowe, dr Arkadiusz Ptak
posiada w tym zakresie znaczace osiagnigcia. Swoje dyplomy zdobywat w
jednostce naukowej, ktdra jest jedna z najwigkszych i najlepiej rozwijajacych si¢
placéwek politologicznych w Polsce. Jego promotor i recenzenci doktoratu oraz
dorobku naukowego to wybitni uczeni, ktoérzy potrafiag zweryfikowa¢ ustalenia
poczatkujacego badacza. W ten sposoéb Habilitant zdobyt solidne podstawy do

prowadzenia samodzielnych badan naukowych.

Ocena osiggni¢¢ naukowo-badawczych

Oceniajac  konkretnie (wg ministerialnych zalecen) poszczegolne
segmenty dorobku naukowo-badawczego Habilitanta nalezy odnotowac
autorstwo waznych publikacji naukowych. Sktadajg si¢ nan przede wszystkim
dwie recenzowane monografie: Samorzqd miejski Pleszewa w okresie
miedzywojennym 1919-1939, Pleszew 2007 oraz Rywalizacja polityczna w
samorzqdach lokalnych. Studium wybranych gmin, Poznan-Kalisz 2011. W
pierwszej — historycznej - na podkreslenie zastuguje solidna kwerenda
archiwalna, w drugiej — politologicznej — mamy prawidlowe metodologicznie

analizy lokalnej sceny politycznej w kilku gminach potudniowej Wielkopolski.



Wysoko nalezy oceni¢ najwazniejsze artykuly naukowe Habilitanta
opublikowane w czasopismach (np. ,,Studia Regionalne i Lokalne’’)
znajdujacych si¢ w bazie JCR i na lisScie ERIH. Nie sa to liczne przypadki, ale
swiadczg o weryfikacji ustalen Autora przez wiarygodne grupy recenzentdw.
Inne formy weryfikacji dorobku Habilitanta nie wypadajg juz tak pozytywnie.
Wspdtezynnik cytowan Jego prac (baza WoS) — h-index 2 jest bardzo niski.
Mozna to jednak wyttumaczy¢ specyfikg dorobku Habilitanta, ktory skupit si¢
na kwestiach sublokalnych ze szczegdlnym uwzglednieniem jednego powiatu,
co utrudnia zainteresowanie swoimi ustaleniami szerokich kregdéw naukowych
na §wiecie.

Ogétem w dorobku naukowym Habilitanta znajduja si¢ 34 pozycje, w tym
dwie monografie w jezyku polskim, jedna wspoéiredakcja pracy zbiorowej w
jezyku polskim sze$¢ artykuléw w czasopismach naukowych w tym dwa w
jezyku angielskim, 23 rozdziaty w pracach zbiorowych, w tym siedem w jezyku
angielskim, dwie recenzje publikacji naukowych.

Habilitant nie byl autorem lub  wspoétautorem  publikacji
miedzynarodowych, katalogéw zbioréw, dokumentacji prac badawczych oraz
ekspertyz, co (w $wietle rozporzadzenia Ministra) mogtoby by¢ elementem
oceny jego osiggnie¢. Nie kierowal miedzynarodowymi projektami
badawczymi, ani tez nie wygtaszat referatow na zagranicznych konferencjach.

Kierowat natomiast krajowym projektem badawczym Wsparcie rozwoju
obszarow wiejskich z funduszy UE w opinii wojtow i soltysow, realizowanym na
zlecenie Fundacji Program6w Pomocy dla Rolnictwa FAPA (Warszawa 2014).
Byt autorem koncepcji badan, raportu metodologicznego i podsumowujacego
projekt. Osiagniecie to nalezy uznaé za znaczace, poniewaz umozliwito ono
wykorzystanie zawodowej wiedzy Habilitanta i potaczenie jej z dorobkiem
naukowym. Dotyczy to takze udzialu Habilitanta w projekcie badawczym
Wydatki na ustugi komunalne w strukturze wydatkéw mieszkancow gmin —

ocena w uktadzie regionalnym (kierownik — prof. Zbigniew Grzymata, SGH).
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Habilitant byt takze koordynatorem ds. naukowo-badawczych w projekcie
realizowanym przez MiG Pleszew w latach 2013-2014 ze srodkéw Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego: Diagnoza jakosci ustug publicznych na Ziemi
Pleszewskiej. Zostat w ten sposob spetniony postulat praktycznego i utylitarnego
dostosowania pracy naukowe;j.

Dobrze wyglada dorobek Habilitanta obejmujacy udziat w krajowych
konferencjach naukowych. Obejmuje on kilkanascie konferencji w duzych
osrodkach akademickich (Warszawa, Krakow, Poznan) oraz kilka seminariow w
mniejszych osrodkach (Kalisz, Pleszew). Na tej liscie sa takze konferencje o
charakterze migdzynarodowym (Collegium Polonicum w Stubicach).

Dorobek Habilitanta z udziatu w tych konferencjach wskazuje na
systematyczno$¢ 1 wszechstronno$¢ naukowego zaangazowania. Kolejnym
atutem w Jego podejsciu do naukowych obowigzkow jest uwzglednienie uwag
recenzenta, o czym przekonalem si¢ jako recenzent wydawniczy artykutlu
Habilitanta Softys na lokalnej scenie politycznej, w: Jednostki pomocnicze gmin
w polskim systemie samorzqdowym, pod redakcja Adama Jarosza i Beaty
Springer, Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego, Zielona Gora
2014. Habilitant wykorzystatl krytyczne uwagi recenzenta i udoskonalil swoj
tekst.

Habilitant nie zdotat uzyskaé¢ nagréd uczelnianych za swoja prace.
Wynika to zapewne z funkcjonowania zawodowego poza gtownym nurtem
akademickim. Otrzymat za to nagrode Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego
za publikacje Wedrowki po dawnym Pleszewie (Pleszew 2009), ktoérej byt
wspotautorem, co sSwiadczy o tym, ze Jego praca wyrdznia sie w skali
regionalne;j.

Jak juz wspomniano najwazniejszym osiagni¢ciem naukowym Habilitanta
jest jego ksigzka Sofectwa w lokalnym systemie wladzy, Warszawa 2016. Jest to
pierwsza tego typu tak wszechstronna politologiczna synteza badawcza

obejmujgca t¢ tematyke. Autor znakomicie uporat si¢ z barierami dla tego typu
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badan: rozproszeniem materiatu zréddlowego, brakiem ustawowych regulacii,
zréznicowaniem normatywnych standardéw (statuty gmin). Pomocne okazato
si¢ tu doswiadczenie zawodowe Habilitanta. W kontekscie tej ksigzki istotna jest
réwniez konsekwencja rozwoju naukowego od magisterium poprzez doktorat i
aktywno$¢ konferencyjng a zwtaszcza Jego wczesniejszy dorobek. Dzigki temu
Autor zdotal wypracowaé istotne wnioski pilotazowe dla swoich badan, ktére
brzmiag nastgpujaco: 1) =zainteresowanie mieszkancOw wsi zebraniami
sprawozdawczo-wyborczymi, w tym samymi wyborami soltysow 1 rad
soteckich, jest niskie, na poziomie okoto 15%; 2) funkcja soltysa jest stabilna,
zaobserwowaé mozna cigglo$¢ jej sprawowania; 3) sottysowi pelnigcemu role
wiejskiego lidera tatwiej osiagngé sukces w wyborach do rady gminy czy rady
powiatu; 4) sottysi postrzegani sa, jako przedstawiciele lokalnej wtadzy, stad
bardzo czesto zachodzi korelacja migdzy oceng sottysa i oceng wojt/burmistrza
(pozytywna lub negatywna); 5) niektdre cechy socjologiczno-demograficzne
sottysow sa podobne do cech przedstawicieli lokalnych wiladz wyzszego
szczebla (wojtow, radnych). Zblizony charakter mialy badania dotyczace
funduszu soteckiego.

We wspomnianej ksigzce (tzw. ,,habilitacyjnej’’) cel badawczy zostat
skoncentrowany na trzech obszarach: 1) zebrania wiejskie realizujace ideg
demokracji bezposredniej; 2) sotectwo jako mikrosystem polityczny, w ktorym
odbywa sie rywalizacja wyborcza o funkcje sottyséw; 3) relacje miedzy
organami sotectwa, a zwtaszcza soltysem i wodjtem. Ksigzka ma solidne
podstawy teoretyczne. Autor odwotal si¢ m.in. do nastepujacych teorii:
wymiany, klientelizmu, kapitatu spotecznego, racjonalnego wyboru. W procesie
badawczym Autor skupit si¢ na wojewddztwie lubelskim i1 wielkopolskim, ktory
to wybdr nalezy uznaé za wilasciwy, bowiem dzigki temu Autor uzyskat
zréznicowany material, co wynika z odmiennosci badanego srodowiska pod
wzgledem spotecznym, historycznym, ekonomicznym. Analiza danych objeta

statuty gmin, statuty solectw, protokoty z zebran wiejskich, rad soteckich.
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Zabraklo moze protokotéw posiedzen rad gmin, a tam mozna znalezé
interesujacy =~ materiat  umozliwiajacy  zbadanie  zalezno$ci = miedzy
partykularyzmem, a mys$leniem wspolnotowym w gminie. Np. poprzez prosta
analize ilosciowq interpelacji radnych (ile z nich dotyczy konkretnego okregu
wyborczego — czgsto jednego sotectwa — a ile catej gminy).

Wyniki badan sa bardzo wazne 1 stanowig kumulacj¢ osiagnigé
naukowych Habilitanta, co moze by¢ podstawg dla Jego decydujacego awansu
naukowego. Dotyczg one poznania i wyjasnienia roli oraz znaczenia solectw
(oraz ich organéw) w lokalnym systemie wiadzy w Polsce. Ta praca bedzie
odtad podstawa dla wielu analiz z zakresu wspolnot lokalnych, samorzadu
gminnego, partycypacji obywatelskiej, polityki lokalnej oraz innych
specjalno$ci z nauk o polityce, socjologii oraz pokrewnych dyscyplin z obszaru
nauk spotecznych.

Ta pozytywna ocena monografii bedacej podstawa wniosku o habilitacje
obejmuje rowniez kilku innych najwazniejszych publikacji Autora. Dotycza one
juz nie tylko sotectw, czy szerzej — jednostek pomocniczych gminy. To takze
wybory samorzadowe, rola jednostek samorzadu terytorialnego w kontekscie
cztonkostwa Polski w UE, tradycje polskiego samorzadu terytorialnego, zadania
samorzadu terytorialnego, jego ewolucja i perspektywy. Wsrod artykutéw mamy
tez kilka tekstow w jezyku angielskim. Podsumowujac raz jeszcze publikacje
Autora nalezy ocenié, ze stanowia one znaczacy wkilad w rozwoj nauk o
polityce. Rozwigzuja tez niektdre problemy badawcze polskiej politologii (np.
specyfika i ewolucja sublokalnych uwarunkowan polityczno-spotecznych). W
ten sposob Habilitant moze juz tworzy¢ dojrzaly warsztat badawczy, kierowaé
zespotem studentdw i pracownikoéw, rozwijaé si¢ naukowo oraz zawodowo jako

samodzielny pracownik naukowy.



Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspolpracy

mi¢dzynarodowe;j

W innych obszarach (wytyczonych rozporzadzeniem Ministra) dorobek
Habilitanta nalezy oceni¢ jako dobry lub dostateczny. Ma on na swoim koncie
udziat w programach krajowych, konferencjach (réwniez migdzynarodowych)
oraz przyktady organizacji takowych (seminaria w Pleszewie 1 Kaliszu). Brakuje
jednak (wskazywanych w przepisach): nagréd, wyrdznien, wspdipracy z
naukowcami z zagranicy, nie ma cztonkowstwa w migdzynarodowych
organizacjach 1 towarzystwach naukowych. Habilitant nie opiekowal sig
doktorantami (jako promotor pomocniczy) nic nie wiadomo tez na temat jego
roli jako promotora w pracach licencjackich i magisterskich, jego dorobek
dydaktyczny jest skromny, co wynika z zawodowego umocowania giéwnie w
strukturach administracji samorzadu terytorialnego a w mniejszym stopniu w
akademickich. Nie odbywat stazy krajowych lub zagranicznych. Wspdtpraca
miedzynarodowa Habilitanta jest jedna z najstabszych stron Jego naukowego
rozwoju. Mozna to czesciowo wytlumaczy¢ lokalnym charakterem badan, ale
jednoczesnie warto zaznaczyC, ze szeroka wspoOlpraca migdzynarodowa
instytucji i organizacji samorzadu terytorialnego umozliwia kontakty polskim
naukowcom z partnerami zagranicznymi. Dlatego pasywnos$¢ Habilitanta w tym
zakresie obniza wartos$¢ Jego dorobku.

Réwniez badania obejmujace miasto i gmine Pleszew pozostawiajg nieco do
zyczenia, cho¢ moze by¢ to rozpatrywane nie tylko w kontekscie naukowo-
badawczym, ale réwniez popularyzatorskim. Tu warto podkresli¢ to, ze bardzo
trudna jest rola naukowego kronikarza i analityka — a zarazem jednego z
glownych uczestnikéw wydarzen, proceséw. Czasami moze nawet nie nalezy
podejmowac si¢ roli recenzenta wtasnej pracy (co Habilitantowi zdarzylo si¢ nie
raz), gdyz uwarunkowania polityczne oraz administracyjne utrudniajg

zachowanie obiektywizmu i obnizaja warto$¢ prezentowanych ustalen. Tak np.
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mozna oceni¢ dwa artykuly Habilitanta dotyczace wyborow w Pleszewie w
2006 1 2010 (,,Rocznik Pleszewski’> 2007 i 2011), w ktérych autor zawiera
prosty opis danych faktograficznych (kto, gdzie i kiedy), nie prébujac nawet
poszuka¢ odpowiedzi na fundamentalne dla politologa pytanie: ,,Dlaczego’’?
Inaczej méwiace deskrypcja catkowicie zastgpita eksplanacje. Trudno uznad takie
artykuty za naukowe, czy wartosciowe. Mamy tu banalne dane, powszechnie
dostgpne, prezentujace podstawowe wyniki wyborow. A przeciez jest to
kopalnia wiedzy dla politologa, ktéra w potaczeniu z obserwacjg uczestniczaca
moze dac szereg oryginalnych i bardzo istotnych ustalen. I nie musi to oznaczaé
zaangazowania politycznego badacza, czy tez szafowania przez niego ocenami
politycznymi. Ponizej zostanie zaprezentowana probka tego, czego w artykutach
o wyborach 2006 i 2010 r. w Pleszewie brakuje, co by¢ powinno, co Autor
zaniechat, a z pewnoscig wie lub wiedzie¢ powinien:

1. Czy cztonkowie komisji rewizyjnej sq z komitetu burmistrza czy z innych
komitetow (opozycyjnych). Wszak wiadomo, ze kultura polityczna
wymaga, aby burmistrz nie byt kontrolowany przez ,,swoich’’ radnych.
Wiadomo tez, ze zdarza si¢ iz koalicja rzadzaca przejmuje wszystkie
stanowiska w radzie, a wptyw mniejszosci (czasami majacej tylko jeden
mandat mniej) jest minimalizowany do zera. Jak w tym kontekscie
wyglada podziat stanowisk w komisjach?

2. Jak si¢ ma frekwencja wyborcza do wynikow wyboréw? Czy te
zaleznosci sa widoczne w przypadku konkretnego kandydata? Jak to
wyglada na tle innych wyborow?

3. Wewngtrzny rozktad terytorialny preferencji wyborczych w Pleszewie
(wg osiedli)? W jaki sposoéb zmieniona ordynacja (w 2006 r. mozna byto
blokowac listy, a w 2010 nie) wptyneta na wynik wyborow?

4. Zrédta  sukceséw wyborczych rekordzistow? Przyczyny porazki

outsiderow?



5. Skuteczno$¢ wyborcza poszczegélnych grup: kobiet, zawodow,
kandydatow partyjnych, grup wiekowych itp. Czyli, jaki procent stanowili
oni wérod kandydatéw, a jaki wsréd mandatariuszy? Jak to wyglada na tle
historycznym w Pleszewie?

6. Czy wyniki te na tle krajowym lub regionalnym sg specyficzne? W jakim
stopniu? Dlaczego?

7. Czy trzej radni, ktérzy zrzekli sie¢ mandatéow (w tym sam Autor) z racji
objecia funkcji tego wymagajacych, uprzedzali o tym wyborcow w trakcie
kampanii wyborczej? Jak to nalezy oceni¢ i skomentowac?

8. Czy byly jakie$§ procesy w trybie wyborczym (jesli nie, to takze warto o
tym napisac)?

9. Analiza programdw wyborczych: polityczna, semantyczna, ilosciowa.

10. Postgp technologiczny 1 marketingowy w kampanii; rola mediow.

Odnoszg si¢ z duzym szacunkiem do badan lokalnych, a nawet stawiam je za
wzor rzetelnosci (wszak ich dodatkowym atutem jest perspektywa weryfikacji
przez miejscowa spotecznosc), jednoczesnie nie odmawiam prawa osiagania
wszystkich awansow akademickich na bazie dorobku lokalnego — majac to
wszystko na uwadze warto jeszcze raz podkreslié wymagania stawiane
naukowcom, ktérzy takich badan si¢ podejmuja, zwtaszcza jesli sa nie tylko
obserwatorami, ale i uczestnikami zdarzen i procesOw na danym terenie.
Mowiac wprost, badacz lokalny musi niekiedy ,,da¢ z siebie wiecej’” aby
udowodnié, ze terytorialne zawezenie jego zainteresowan naukowych nie
zmniejsza wagi poczynionych ustalen.

Z drugiej strony rozumiejac ograniczenia administracyjne i polityczne w
pracy naukowej politologa (zatrudnionego w administracji na stanowisko de
facto politycznym) warto podkresli¢ znaczenie popularyzatorskich dziatan
Habilitanta. Obejmuje to gtownie dzialalnos¢ na terenie Pleszewa
(cztonkowstwo w  zespole redakcyjnym , Rocznika Pleszewskiego’’),

wspotpracg z Muzeum Regionalnym w tym miescie, czy tez szeroko rozumiany
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mecenat administracyjny nad dziatalnoscig naukowg w lokalnym Srodowisku.
Praca na stanowisku wiceburmistrza to prawdopodobnie kluczowy element w
rozwoju Habilitanta, ktory obok publikacji wyznacza jego pozycje badacza,
analityka, decydenta. W tym przypadku praca na stanowisku adiunkta i
starszego ~ wykladowcy @ ma  charakter  uzupelniajacy, dodatkowy,
perspektywiczny. Autor w wiekszym stopniu wzbogacit swoja wiedze 1 swoje
umiejetnosci, jako wiceburmistrz, dziatacz samorzadowy, lokalny polityk niz
jako dydaktyk akademicki, nauczyciel, doktor nauk o polityce. I nie jest to
zarzut. Z pewnoscig Habilitant ma jeszcze przed sobg ten czas, kiedy zacznie w
wiekszym stopniu  wykorzystywa¢ w nauce zdobyte doswiadczenie

samorzadowe. Jego potencjal naukowo-badawczy jest z bardzo duzy.
Opinia koncowa

W wynikach badafi prowadzonych i opublikowanych przez dra
Arkadiusza Ptaka po uzyskaniu stopnia doktora, a w szczegdlnosci w
monografii pt. Sofectwa w lokalnym systemie wladzy, widoczny jest znaczny
wklad Habilitanta w rozwéj dyscypliny nauki o polityce, a on sam wykazuje
si¢ istotng aktywnoscia naukows. Spehiony jest zatem wymog okreslony w
art. 16 ust. 1 ustawy (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z p6ézn. zm.) z dnia 14 marca 2003
roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w
zakresie sztuki. Mimo braku szerokiego doswiadczenia dydaktycznego i
miedzynarodowych kontaktéw naukowych pozytywna ocenge w zakresie
osiagnie¢ naukowych wzmacniaja sukcesy Habilitanta w obszarach
popularyzatorskim i organizacyjnym na gruncie spraw odnoszacych si¢ do nauki
o polityce. Uwzgledniajac wszystkie elementy oceny, opowiadam si¢ za
nadaniem dr-owi Arkadiuszowi Ptakowi stopnia doktora habilitowanego w

obszarze nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o polityce.
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