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OPINIA
o osiggnieciach naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych dr Beaty Przybylskiej-
Maszner w zwigzku z wnioskiem o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Sylwetka dr Beaty Przybylskiej-Maszner

Dr Beata Przybylska-Maszner jest absolwentka Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, studiujagc na kierunku ,Migdzynarodowe
stosunki polityczne i gospodarcze — europeistyka”. Kierunek ten ukoficzyta w 2000 roku.
Brakuje jednak informacji z jakiej dyscypliny uzyskata tytut zawodowy magistra.
Jednoczesnie w ramach programu Erasmus-Socrates w okresie jednego roku studiowata na
Uniwersytecie Nancy 2 we Francji, piszac tam prace dyplomowg o architekturze
bezpieczefistwa w Europie. W 2000 roku rozpoczeta studia doktoranckie w Instytucie Nauk
Politycznych i Dziennikarstwa na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza. W 2004 roku uzyskata stopiefi doktora nauk humanistycznych w zakresie
nauk o polityce. Obronita rozprawe doktorska pt. ,Europejska polityka bezpieczenstwa i
obrony” napisang pod kierunkiem prof. dr. hab. Wiodzimierza Malendowskiego. Od
pazdziernika 2004 roku zatrudniona jest na stanowisku adiunkta we wczesniejszym
Instytucie Nauk Politycznych i Dziennikarstwa, a nastgpnie Wydziale Nauk Politycznych i
Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza. Poczatkowo byta zatrudniona w
Zaktadzie Stosunkéw Miedzynarodowych, a od 2009 roku w Zaktadzie Badan Integracji. To
przede wszystkim w tym zakladzie, podejmujac tematyke integracji europejskiej, w
szczegolnosci za$ Wspdlnej Polityki Zagranicznej i Bezpieczenstwa Unii Europejskiej,

zgromadzita dorobek naukowy umozliwiajacy wszczecie procedury habilitacyjne;j.

1



Reasumujac prezentacje sylwetki dr Beaty Przybylskiej-Maszner, nalezy podkresli¢

sp6jnosé wyksztatcenia oraz pdzniejszej aktywnosci naukowo-badawcze; i dydaktyczne;.

Ocena dorobku naukowego dr Beaty Przybylskiej-Maszner

Na dorobek naukowy dr Beaty Przybylskiej-Maszner zgromadzony po uzyskaniu
stopnia doktora sktada sie — zgodnie z przedtozonym wykazem — ponad 60 publikacji w
tym wspotautorstwo jednej monografii, redakcj¢ trzech  prac zbiorowych oraz
wspotredakcje dwéch kolejnych, a do tego autorstwo i sporadycznie wspotautorstwo ok. 50
artykutéw. Dorobek ten — pomijajac ocene jego jakosci - w sensie statystycznym tworzy
wystarczajacg podstawe wszczecia procedury habilitacyjne;.

Zgodnie z art. 16.1, Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2014, poz. 1852), o stopien
doktora habilitowanego moze si¢ ubiega¢ osoba posiadajgca osiggnigcia naukowe uzyskane
po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wkiad autora w rozwdj okreslonej
dyscypliny naukowej jaka w przypadku dr Beaty Przybylskiej-Maszner jest nauka o
polityce. Odrebnej ocenie zostanie poddane okreslone w art. 16.2 wymienione] ustawy
osiagniecie naukowe jakim jest cykl artykuléw, ale i innych publikacji, zatytulowany
Determinanty zmiany w procesie instytucjonalizacji wspdlnej polityki zagranicznej i
bezpieczeristwa na przykladzie ksztattowania relacji Unia Europejska — Afryka”.
Zastosowane zostang takze kryteria oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie
stopnia doktora habilitowanego okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 roku, Dz. U. nr 196, poz. 1165. W dokumencie tym
okreslone zostaly  kryteria oceny osiagnie¢ naukowo-badawczych oraz dorobku
dydaktycznego, popularyzatorskiego i wspélpracy migdzynarodowej habilitanta. Majac na
uwadze wymienione wczesniej kryteria, ocena osiggnig¢ dr Beaty Przybylskiej-Maszner,
ktérych dotyczy art. 16.1 wymienionej ustawy, zostanie dokonana w kontekscie proby
odpowiedzi na trzy pytania: co Habilitantka bada?, jak Habilitantka bada? i gdzie
Habilitantka prezentuje wyniki badan? Odrgbnej ocenie bedzie podlegata wymieniony juz
monotematyczny cykl gtownie artykutéw ale i innych publikacji zatytulowany
Determinanty zmiany w procesie instytucjonalizacji wspolnej polityki zagranicznej i
bezpieczeristwa na przyktadzie ksztattowania relacji Unia Europejska — Afryka”. .

Nalezy wyraznie podkreslié, ze préba odpowiedzi na pytanie co Habilitantka
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bada? ma na celu nie tylko identyfikacje gtéwnych obszaréw badawczych, ale takze
okreslenie ich powigzan z obszarem badawczym nauki o polityce ze szczegolnym
uwzglednieniem nauki o stosunkach migdzynarodowych. Lektura zataczonych publikacji,
ale tez samoidentyfikacja wyrazona w autoreferacie, umozliwia uogdlnienie, ze obszarem
badawczym dr Beaty Przybylskiej-Maszner jest — z nielicznymi wyjatkami — tematyka
integracji europejskiej. Za$ w ramach tego obszaru — zgodnie z autoreferatem i zalgczonymi
publikacjami — 1) tematyka wspélnej polityki bezpieczenistwa i obrony, 2) ujmowana pod
wspolnym hastem przywodztwa politycznego réznorodna tematyka ,.sterowania” Unig
Europejska oraz 3) kilka rozproszonych tematéw dajgcych si¢ jednak umiesci¢ we wspolnej
formule ,,dynamiki procesu poszerzania Unii Europejskiej”. Do tego dochodzi kilka
artykutéw o rozproszonej tematyce. Oczywiscie, ze czgscig obszaru badawczego dr Beaty
Przybylskiej-Maszner jest wskazana jako osiggnigcie w procedurze habilitacyjnej tematyka
- prezentowana w postaci monotematycznego cyklu publikacji - polityki Unii Europejskiej
wobec panstw afrykanskich.

Nie ma najmniejszych watpliwosci co do tego, ze tak okreslona tematyka jest czescig
badan politologicznych w obszarze integracji europejskiej. Jest to tematyka wartoSciowa w
sensie poznawczym, ale i istotna dla praktyki politycznej. Jej wspolnym mianownikiem — z
nielicznymi wyjatkami — jest migdzyrzadowa perspektywa integracji europej skiej.

Odpowiadajac na pytanie ,,jak Habilitantka bada?”, nalezy wyraznie podkresli¢, ze
ocena jakosci prowadzonych badaf jest pozytywna, mimo kilku uwag krytycznych.
Pozytywnym wyr6znikiem prowadzonych badan jest rzetelnos¢ przeprowadzanej kwerendy,
obszerno$é bazy zrodtowej, wykorzystywanie licznej literatury polsko- i obcojezycznej -
glownie angielskojezycznej i francuskojezycznej - oraz licznych dokumentow.
Przeprowadzane analizy sa dobrze udokumentowane bogatym materiatlem empirycznym.
Po drugie, dominuje probleinowo-analityczne ujmowanie podejmowanej tematyki. Po
trzecie, pozytywna cecha jest stosowanie politologicznych metod badawczych zwlaszcza — 1
to w wiekszo$ci artykutéw — analizy czynnikowej polegajacej na deklarowanej analizie
uwarunkowan badanych zjawisk. Jest to wartosciowe w badaniach politologicznych
ujmowanie przedmiotu badan jako dynamicznego procesu warunkowanego zmiennymi
funkcjonujacymi w jego otoczeniu i dynamicznie naf oddziatujacymi.

Nie mozna jednak nie zauwaza¢ stabosci tych artykutéw. Pierwsza i najistotniejsza
jest ich warstwa koncepcyjna okreslana we wstepie. Tu na pozytywng oceng zashuguje dos¢

staranne formutowanie problemu badawczego i okreslanie celu poznawczego. Jednakze w
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odniesieniu do tego ostatniego zaskakuje uzywanie nienaukowej siatki pojeciowej w
postaci ,ukazanie”, ,,przedstawienie” zamiast ,,analiza”. Brakuje jednak — z wyjatkiem
bodajze jednego artykutu — hipotez poddanych weryfikacji. Sporadycznie formutowane sa
zatozenia metodologiczne. Po drugie, brakuje wyraznego wskazywania szkol myslenia
politologicznego, podejs¢ teoretycznych czy konstrukeji analitycznych. Problemu tego nie
rozwiazuje deklarowana w autoreferacie perspektywa miedzyrzadowa. Po trzecie, jezyk
tych publikacji — uogélniajgc — jest poprawny. Na tym tle zaskakuje uleganie presji jezyka
publicystyki czy nawet praktykéw polityki zwlaszcza w odniesieniu do podmiotéw dziatan
politycznych np. ,polska prezydencja” zamiast sprezydencja Polski”, ,,polskie
przewodnictwo”  zamiast ,przewodnictwo Polski”, ,unijne mechanizmy” zamiast
_mechanizmy Unii Europejskiej”, itd, itp. Razi tez koszmarek stylistyczny ,,badania nad”.
Badamy co$, a nie ,nad” czym$. Szerzej na ten temat w odniesieniu do oceny wskazanego
osiggniecia.

Reasumujac ocene jakosci badan prowadzonych przez dr Beate Przybylska-Maszner
nalezy podkre$li¢ ich dobry poziom merytoryczny, rzetelno$é kwerendy bibliotecznej,
obfito§¢ wykorzystywanych publikacji w tym obcojezycznych i licznych dokumentow oraz
staranne udokumentowanie przeprowadzanych analiz. Pewng slabodcia - nie
deprecjonujgca jednak wartosci tych badan — jest warstwa koncepcyjna wigkszosci
artykutéw w postaci braku hipotez badawczych i zalozen metodologicznych. Wskazane jest
w przysztych publikacjach uwzglednianie i tych elementéw Mimo ogolnej troski o
poprawno$¢ stosowanej siatki pojgciowe; zdarzaja sie przypadki jezyka publicystyki.

Odpowiadajgc na pytanie gdzie Habilitantka prezentuje wyniki badan? nalezy
zwrécié uwage na strukture form publikacji oraz ich jezykow. Kryteria te sg dos¢ istotnym
wskaznikiem rangi publikacji, a w konsekwencji i prowadzonych badan. Struktura form
publikacji jest zréznicowana. Jest wsrdd nich wspétautorstwo monografii, redakcja 3 prac
zbiorowych w jezyku polskim, redakcja 2 praz zbiorowych w jezyku angielskim, autorstwo
43 artykuléw oraz autorstwo 7 opracowan w podrecznikach dla nauczycieli. Na szczegblne
podkreslenie zastuguje fakt opublikowania 17 artykutéw w czasopismach, z ktorych
zdecydowana wigkszo$¢ nalezy do tych wiodacych dla badan politologicznych w Polsce, a
zwlaszcza tych podejmujgcych tematyke integracji europejskiej. Sa to bowiem chociazby
takie czasopisma jak ,,Studia Europejskie”, _Rocznik Integracji Europejskiej”, ,,Przeglad
Europeistyczny”, ,,Przeglad Strategiczny”, ,Przeglad Politologiczny” i inne. Istotny i
znaczacy jest takze fakt publikacji 9 artykutow w jezyku angielskim, 1 w jezyku rosyjskim i
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2 w jezyku niemieckim. 7 sposréd tych publikacji zostalo opublikowanych w
wydawnictwach funkcjonujacych poza granicami Polski, zwlaszcza w Niemczech.
Opublikowane zostaly takze przez wydawnictwa znaczace dla publikowania prac w
obszarze nauk spotecznych jak PWN, Difin, Elipsa, Wydawnictwo WNPID, i inne. Zabrakto
publikacji w renomowanych dla badan politologicznych czasopismach zagranicznych. Fakt
ten nie zmienia jednak ogdlnej pozytywnej oceny stopnia umiedzynarodowiania wynikow
badari. Staboscia tego dorobku jest jednak brak autorskich monografii. ‘

Waznym elementem prezentacji wynikéw badan kandydatéw do stopnia doktora
habilitowanego jest udziat w konferencjach i wygtaszanie referatow. Zgodnie z przediozona
dokumentacja w latach 2005-2016, a wiec w okresie po uzyskaniu stopnia doktora dr Beata
Przybylska-Maszner uczestniczyta w 52 konferencjach, wyglaszajac referaty lub pelnigc
funkcje moderatora. Byly to konferencje ogoélnopolskie lub miedzynarodowe. Aktywnos¢
tak, chociaz imponujaca pod wzgledem statystycznym, ma stabosci. Pierwszg z nich jest
wygloszenie jedynie jednego referatu w jezyku obcym — jezyku angielskim. Bylo to w
czasie waznego wydarzenia jakim by} $wiatowy kongres IPSA w Poznaniu w 2016 roku. W
przypadku bodajze 2 konferencji byla moderatorem dyskusji w jezyku angielskim. Druga
za$ jest brak udziatu w konferencjach z wyglaszanymi referatami organizowanych poza
granicami Polski.

Jak juz podkre$latem, odrgbnej ocenie zostanie poddane okreslone w art. 16.2
Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2014, poz. 1852) osiggniecie naukowe jakim jest
monotematyczny cykl gtownie artykutéw ale i innych publikacji zatytulowany
Determinanty zmiany w procesie instytucjonalizacji wspélnej polityki zagranicznej i
bezpieczenstwa na przykiadzie ksztattowania relacji Unia Europejska — Afryka”. Do jego
oceny  zostanie zastosowanych pig¢ kryteriow:  a) warto$¢ podjetego problemu
badawczego; b) konstrukcja osiagnigcia, czyli jego struktura; ¢) tres¢ osiggnigcia, czyli jego
poziom merytoryczny; d) zastosowane metody badawcze, czyli poziom metodologiczny
osiagniecia; €) baza zrodtowa, czyli wykorzystane dokumenty i opracowania.

Ustosunkowanie si¢ do wyzej wymienionych kryteridow wymaga jednak kilka uwag
ogolnych wynikajacych z faktu, ze wskazanym osiagnieciem jest monotematycznych cykl
publikacji, glownie artykuléw, a nie monografia. Publikacje te powstaty w okresie 2010-
2016, a wiec na przestrzeni 6 lat. Czy byly pisane z my$la, ze beda czescig

monotematycznego cyklu o wymienionym weczesniej tytule? Ich lektura jednoznacznie nie
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przekonuje do pozytywnej odpowiedzi na to pytanie. Kolejny wazny problem to godzenie
autonomiczno$ci poszczegdlnych publikacji, artykutow, wiasciwej im tresci, zatozen
badawczych chociazby w postaci zdefiniowania problemu badawczego, celu poznawczego,
czy zatozen metodologicznych — o ile takie formutowano — z faktem wigczenia ich do
wiekszej catosci, ktorej majg by¢ logiczna, spojna co do tresci, zalozef teoretycznych i
metodologicznych czescig. Jak w tym przypadku traktowa¢ deklarowane w autoreferacie
zweryfikowanie hipotez badawczych, czy zastosowanie metod badawczych, ktére nie sa
deklarowane w poszczegblnych artykulach? Powyzsze uwagi bardziej jednak dotycza
rozwigzania systemowego jakim jest mozliwo$¢ przedstawienia w procedurze habilitacyjne;
monotematycznego cyklu publikacji zamiast monografii. Tu za$ brakuje — majac na uwadze
ich specyfike w poréwnaniu z monografiami - wyraznie okreSlonych kryteriéw i zasad
konstruowania monotematycznych cykli i ich oceny, z wyjatkiem wymogu wniesienia

wkladu w rozwdj dyscypliny.

Problem badawczy. Podjety w opiniowanym monotematycznym cyklu problem
badawczy zmiennych warunkujacych zmiang instytucjonalizacji polityki zagranicznej i
bezpieczenstwa Unii Europejskiej wobec Afryki jest wartosciowy pod wzgledem
poznawczym i istotny dla praktyki politycznej, a przynajmniej wiedzy o tej polityce w
Polsce. W tym kontekscie niezbyt precyzyjnie w tytule cyklu uzyto okreslenia o
ksztattowaniu ...”relacji Unia Europejska — Afryka”. Okre$lenie ,relacje” zaklada bowiem
interakcje, wzajemne oddziatywania, gdy tymczasem w poszczegdlnych tekstach dominuje

analiza ,,0d strony” dziatan podejmowanych przez Uni¢ Europejska.

Niezaleznie jednak od wczesniejszej uwagi w opiniowanym monotematycznym
cyklu podjeto wartosciowa tematyke. Po pierwsze, jest to — z odwotaniem si¢ do przyktadu
dzialah wobec Afryki — wyzwanie ksztaltowania podmiotowosci Unii Europejskiej w
stosunkach miedzynarodowych, a w przypadku jej hybrydowego charakteru aczacego
konstrukcje miedzyrzadows z elementami ponadnarodowosci jest to problem szczegolnie
zlozony, dotyczacy i podstaw normatywnych, i rozwigzan instytucjonalnych, i
instrumentéw dziatah w $rodowisku miedzynarodowym. Jest to wigc zlozony, bedacy
przedmiotem réznorodnych dziatan, proces. Po drugie, podmiotowos¢ jest warunkiem
niezbednym ksztaltowania polityki wobec otoczenia migdzynarodowego. Jednym z takich
kierunkéw jest polityka wobec Afryki, ktorej czg$¢ jest realizowana w formule Europejskiej

Polityki Sgsiedztwa. Kierunek ten jest wyzwaniem dla Unii Europejskiej ze wzgledu na
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liczne wspétzaleznoécei i ztozono$¢ probleméw do rozwigzania od tych ekologicznych,
poprzez problemy zagrozenia terrorystycznego, dysproporcji w poziomie rozwoju czy
ostatnio problemy migracyjne. Po trzecie, wymienione problemy dotycza szeroko
rozumianego bezpieczenstwa i zagrozen dla niego. Jedng z form przeciwdziatania tym
zagrozeniom jest instytucjonalizacja podejmowanych dziatan, oznaczajaca ich utrwalanie i
realizacje w dhugich okresach czasu, przy jednoczesnym stosowaniu réznorodnych form.
Reasumujgc, nalezy podkresli¢, ze przedmiot badan w opiniowanym cyklu

monotematycznym zostat dobrze wybrany.

Struktura cyklu monotematycznego. W strukturze prac naukowych zawarta jest
wizja konceptualizacji i porzadkowania podjetego problemu badawczego. Niezbedne jest,
aby konsekwentnie stosujac przyjete kryterium oraz odwotujac si¢ do wymogu roztgcznosci
tresci, niejako ,,;roztozy¢” na czesci sktadowe okreslony w tytule pracy, w uzytych w nim
stowach kluczowych, obszar badawczy na jego czesci sktadowe. Wymienione kryteria
dotycza jednak zwartych monografii. Jakie kryterium zastosowaé w odniesieniu do
monotematycznego cyklu, w ramach ktorego — bedgc czedcig wigkszej calosci — kazda z
publikacji jest ,konstrukcja” autonomiczng. Wydaje si¢ wigc, ze najodpowiedniejszym
kryterium jest analiza logiki ukladu probleméw i tresci poszczegolnych publikacji z tymi

problemami identyfikowanymi.

Na tej podstawie w odniesieniu do opiniowanego cyklu nalezy wskaza¢ na logiczny i
merytorycznie uzasadniony ukfad treéci. Zasadnie pierwszym i to bardzo szeroko
podejmowanym problemem badawczym, takze w sensie liczby publikacji nan sktadajgcych
sig, jest podmiotowo$¢ Unii Europejskiej w zakresie polityki zagranicznej 1 bezpieczenstwa.
Zasadnie tez jest ona analizowana jako proces ksztattowany przez reformy instytucjonalne,
a nawet spory kompetencyjne. W pelni uzasadniona jest koncentracja na systemie
instytucjonalnym Unii Europejskiej, na instytucjach Przewodniczacego Rady Europejskiej i
Wysokiego Przedstawiciela Unii Europejskiej do spraw Zagranicznych 1 Polityki
Bezpieczenstwa, a takze na istniejagcych sporach kompetencyjnych i zmianie podstaw
normatywnych zawartej w Traktacie z Lizbony. Uzasadnione sg tez analizy problemu

przywddztwa politycznego.

Logicznym dopetnieniem analizy podmiotowo$ci Unii Europejskiej w sprawach

zagranicznych i bezpieczenstwa jest skoncentrowanie sie na analizie podejmowanych



dziatan. Te ostatnie ujete zostaly jako zlozony, wieloptaszczyznowy i wielopoziomowy
proces. Za;adnie elementem jego analizy stato si¢ — po pierwsze — uwzglednienie warstwy
mysli politycznej w postaci strategii Unii Europejskiej wobec Afryki, ale i strategii
czastkowych wobec grup panstw np. Sahelu. Strategie te mozna traktowa¢ jako specyficzny

przejaw instytucjonalizacji

Po drugie, traktujac polityke wobec Afryki jako zjawisko wielopoziomowe
przedmiotem analizy uczyniono dziatania wobec kontynentu afrykanskiego jako calosci, a
wiec jako specyficznego systemu miegdzynarodowego, ale takze wobec regionalnych
subsysteméw i poszczegdlnych pafstw. Uwzglednione zostaly elementy instytucjonalizacji

wiezi wielostronnych i dwustronnych.

Po trzecie, zasadnie przedmiotem badaf stala sig reakcja Unii Europejskiej na
zmiang w Afryce poinocnej nazywang arabska wiosng. Uwzglednione zostaty takze
czynniki zmiany polityki UE wobec panstw w Afryce péinocnej. Zastosowane zostato wiec
dynamiczne, z uwzglgdnieniem zmiennych warunkujacych, ujgcie tematu. Przedmiotem
szczegblnego zainteresowania stat si¢ Egipt. Jest to uzasadnione pozycja tego panstwa w
regionie, ale i tradycjg dos¢ intensywnych wiezi. Mimo to nie do konica jest zrozumiate

marginalne potraktowanie innych panstw, w tym Tunezji.

Po czwarte, w warunkach réznorodnych zagrozen bezpieczenstwa w Afryce —
zwlaszeza jej potocnej czgsci — uzasadnionym i warto§ciowym przedmiotem analizy staty
sie instrumenty wojskowego 1 cywilnego reagowania Kryzysowego Unii Europejskiej.
Instrumenty te sg specyficzng postacia instytucji. Ich analiza ma charakter dwuwarstwowy.
Z jednej strony, jest to wiedza ogolna na temat operacji UE w Afryce, a z drugiej wiedza
szczegblowa na temat przypadkow poszczegOlnych operacji i to nie tylko tych

przeprowadzonych, ale takze tych planowanych i nie zrealizowanych.

Po piate, przedmiotem analizy uczynione zostaly zjawiska w Afryce, glownie
poémnocnej jej czesci, ujgte formuta ,,dysfunkcjonalnosci” jak — przykladowo — kryzys
migracyjny na wyspie Lampedusa. Wydaje si¢ jednak, ze tematyka ta identyfikowana z
niestabilnoéciami i zagrozeniami bezpieczefistwa wymagajacymi reakcji Unii Europejskiej,

powinna by¢ wezesniej umieszczona w strukturze cyklu monotematycznego.



Po szoste, dopelnieniem analizy procesu instytucjonalizacji polityki Unii
Europejskiej wobec Afryki, stalo si¢ podjecie tematu instrumentéw finansowych.
Przedmiotem analizy zostaly uczynione konkretne instrumenty oraz ich stosowanie wobec

wybranych panstw.

Taka logika uktadu tresci cyklu sprawia, ze mozna przyjac, iz spetniony jest wymog
tresci poszczegdlnych ,blok6w” tematycznych. Bardziej si¢ one uzupelniaja, niz

,haktadajg”.

Tresé cyklu monotematycznego. Nalezy podkresli¢, ze zakres przedmiotowy
opiniowanego cyklu monotematycznego zostal oméwiony przy okazji oceny struktury tego
cyklu. Stad tez ocena tresci cyklu zostanie przeprowadzona z koncentracja na elementach jej
jakosci. Opinie na ten temat sg zblizone do tych o publikacjach nie bedgcych czgscig cyklu.
Wyroéznikiem publikacji zaliczonych do cyklu jest dobry poziom merytoryczny, dominujgce
analityczne ujecie z wykorzystaniem obszernego materiatu empirycznego. W niektorych
tekstach, jak na przyklad o przywodztwie politycznym, wykorzystywano wiedze
teoretyczna do analizy i porzagdkowania materiatu empirycznego. Polityka Unii Europejskiej
podlegajacy ewolucji proces warunkowany zidentyfikowanymi czynnikami, a przedmiotem

badan stawaty sie elementy ciagto$ci i zmiany.

Przyczyng ambiwalentnych odczué jest jednak warstwa koncepcyjna tych publikacji
konkretyzowana we wstepach do nich. Z jednej strony, starannie okreslany jest problem
badawczy i cel poznawczy. Ten ostatni formutowany jest czgsto przy pomocy mato
precyzyjnego i naukowego jezyka jak ,ukazanie”, ale tez s3 poprawne okreslenia jak
,analiza czynnikéw warunkujgcych”. W zdecydowanej wigkszosci tekstow brakuje hipotez
poddanych weryfikacji oraz zalozen metodologicznych lub preferowanych podejsé
teoretycznych. Sg to te elementy kultury badawczej dr Beaty Przybylskiej-Maszner, ktore
wymagaja korekty, zwlaszcza ze kandyduje do roli ,samodzielnego” nauczyciela

akademickiego, majacego by¢ mistrzem dla nastepnych generacji politologow.

Nawiazujac do wczesniejszych uwag dotyczacych specyfiki osiggnigcia w postaci
monotematycznego cyklu i relacji miedzy autonomicznoscig poszczegélnych publikacji i
byciem czeécig wigkszej calosci, pojawiajg si¢ pytania o zatozenia teoretyczne i hipotezy

badawcze poddane weryfikacji. Z wyjatkiem pojedynczych przypadkéow nie ma ich w
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czesciach sktadowych. W autoreferacie za$ jest mowa o weryfikacji przyjetych hipotez
badawczych. Gdzie one sg sformutowane? Jest takze mowa w odniesieniu do podstaw
teoretycznych o odwotaniu si¢ do realizmu i nowego instytucjonalizmu. Polgczenie obu
tych podejs¢ wydaje sie mozliwe. Waznym za$ i wartosciowym elementem
przeprowadzonych badaf — niezaleznie czy w formule realizmu czy nowego
instytucjonalizmu — jest uchwycenie wielosci i zmiennoéci form instytucjonalizacji polityki
Unii Europejskiej wobec Afryki i zmiennych je warunkujgcych. Te ostanie wskazywane w
wielu artykutach, sg istotnym elementem dynamicznego ujecia zmiany w procesie

instytucjonalizacji polityki zagranicznej i bezpieczenstwa Unii Europejskie; wobec Afryki.

Opiniowany cykl monotematyczny zostat napisany jezykiem zrozumiatym, a mysli
formulowane sag w sposéb precyzyjny. Wiasciwie stosowana jest siatka kategorii nauki o
stosunkach miedzynarodowych. W tym kontekscie zaskakujace i niezrozumiate sg
wystepujace elementy jezyka publicystyki. Uzywane sg bowiem takie okreslenia jak m. in.
Jkraje” zamiast ,panstwa”, ,szwedzki premier” zamiast ,premier Szwecji”,
,zaangazowanie brytyjskie” zamiast zaangazowanie Wielkie] Brytanii”, ,,dzialania unijne”
zamiast ,dzialania Unii Europejskiej”, ,program unijny” zamiast ,,program Unii
Europejskiej”, ,.polskie do$wiadczenia” zamiast ,,doswiadczenia Polski”, ,,polskie
stanowisko” zamiast ,,stanowisko Polski”, ,,prezydencja wegierska” zamiast ,,prezydencja

Wegier”, ,,unijne stanowisko” zamiast ,,stanowisko Unii Europejskiej”, itd, itp.

Zalozenia metodologiczne. Badaniom naukowym wiasciwa jest zasada jednoci
wiedzy i metody, niezaleznie od specyfiki jej stosowania w obszarze nauk spotecznych.
Zastosowane metody badawcze, bedac zobiektywizowanymi procedurami, maja zapewniac
wysoka jakos¢ i wiarygodnos¢ uzyskanych wynikéw badan. Dylemat dotyczy jednak tego,
czy zalozenia metodologiczne maja by¢ oceniane w odniesieniu do cyklu jako catosci, czy
poszczegblnych publikacji? Czy mozna méwi¢ o zalozeniach metodologicznych
dotyczacych cyklu jako catosci, gdy nie znajdujg one odzwierciedlenia w poszczegblnych
publikacjach? Niezaleznie od tych pytan i towarzyszacych im watpliwosci, i w odniesieniu
do cyklu jako catosci i poszczegélnych publikacji zostata zadeklarowana i zastosowana
analiza czynnikowa. Postuzyta ona do indentyfikacji zmiennych warunkujgcych ewolucje
instytucjonalizacji polityki Unii Europejskiej wobec Afryki. Nie zrozumiate jest dlaczego w
autoreferacie metoda ta zamiast jako gtdwna — co wynika tez z tytulu monotematycznego

cyklu — wymieniana jest jako ostatnia. Zastosowane zostaly — deklarowane takze w
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niektérych publikacjach — elementy analizy poréwnawczej. Gleboko za$ dyskusyjne jest
deklarowane zastosowanie analizy systemowej i analizy decyzyjnej. Analiza systemowa
wymaga skonstruowania na potrzeby podjg¢tego problemu badawczego specyficznego dla
niego modelu badawczego umozliwiajacego catosciowe ujecie badanego zjawiska w jego
interakcjach z otoczeniem - tu migdzynarodowym. Z kolei analiza decyzyjna oznacza, ze
podjeta decyzja jest znanym skutkiem, a badamy przestanki, ktére doprowadzily do jej
podjecia. Odwolywanie si¢ za$ do kategorii analizy decyzyjnej jak sytuacja decyzyjna,
proces decyzyjny, osrodek decyzji, decyzja i jej wykonywanie oznacza podejscie decyzyjne.
Niezrozumiata jest metoda analizy instytucjonalnej, podobnie jak deklarowana analiza
instytucjonalna uwarunkowan. Zabraklo takze wyraznego rozréznienia metod badawczych i

technik badawczych. Do tych ostatnich nalezy analiza zawartosci dokumentow.

Baza zrédlowa cyklu. jest obszerna, roznorodna i reprezentatywna dla podjgtego
tematu. Na szczegolne podkreslenie zastuguje wykorzystanie bardzo licznych dokumentow
oraz publikacji w jezyku angielskim ale i francuskim. W konsekwencji przeprowadzone
analizy zostaly starannie udokumentowane bogatym materiatem dotyczacym wiedzy na

temat instytucji Unii Europejskiej i instytucjonalizacji jej dziatan wobec Afryki.

X X X

Punkt odniesienia dla konkluzji oceny dorobku naukowego dr Beaty
Przybylskiej.Maszner tworzy zawarty w art. 16.1, Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst
jednolity Dz. U. 2014, poz. 1852) wymdg posiadania osiggnigé naukowych uzyskanych po
otrzymaniu stopnia doktora, stanowigcych znaczny wkiad autora w rozw6j dyscypliny
naukowej jaka w przypadku Habilitantki jest nauka o polityce. Mimo braku ,,Wyrazistosci”
tego kryterium chce podkresli¢, ze dorobek naukowy dr Beaty Przybylskiej-Maszner, bedac
cze$cig obszaru badawczego nauk o polityce, spelnia jakosciowy wymogu whiesienia
znacznego wkladu w rozwoj tej dyscypliny ze szczegdlnym uwzglednieniem nauki o
stosunkach miedzynarodowych. Po pierwsze, dorobek ten, ale w szczegblnosci
opiniowany cykl monotematyczny, wnosi wkiad do politologicznej analizy
instytucjonalizacji polityki zagranicznej i bezpieczenstwa Unii Europejskiej wobec Afryki

w szczegodlnosci w warunkach radykalnych zmian spotecznych i politycznych w pétnocne;j
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czesei tego kontynentu nazywanych ,,arabskg wiosng”. Po drugie, wnosi wktad do analizy
miedzynarodowej podmiotowosci Unii Europejskiej w zakresie polityki zagranicznej i
bezpieczenstwa poprzez badanie zdolnosci operacyjnych realizowanych w specyficznie
niestabilnym $rodowisku Afryki. Po trzecie, wnosi wkiad do analizy zmiennosci form
instytucjonalizacji polityki zagranicznej i bezpieczefistwa Unii Europejskiej z

uwzglednieniem réznorodnych zmiennych je warunkuj gcych.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1
wrzesnia 2011 roku, Dz. U. nr 196, poz. 1165 do kryteriéw oceny osiggnig¢ osoby
ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego nalezy takze: a) kierowanie
miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi, b) migdzynarodowe lub
krajowe nagrody za dziatalno$¢ naukowa oraz c) wygloszenie referatow na
miedzynarodowych lub krajowych konferencjach. Ocena udziatu dr Beaty Przybylskiej-
Maszner w konferencjach krajowych i migdzynarodowych zostata dokonana juz wczesniej,

a aktywnos$¢ w tym zakresie wysoko oceniona.

Niezwykle ,,mocng strong” dziatalnosci naukowej dr Beaty Przybylskiej-Maszner jest
niezwykle skuteczna aktywno$¢ na rzecz pozyskiwania $rodkéw zewngtrznych na
prowadzone badania. Z uznaniem nalezy odnie$¢ sie do uzyskania w okresie po zdobyciu
stopnia doktora az 5 grantéw obecnego NCN, a wezesniej MNiSzW. W realizacji tych
grantéw uczestniczyla w charakterze najczeéciej wykonawcy, ale i w jednym przypadku
kierownika. Byla takze wykonawca w projekcie badawczym finansowanym ze $rodkow
PAN. Zdobywata takze granty na prowadzone badania fundowane przez wiasny wydziat.
Do waznych osiggni¢é¢ nalezy zaliczy¢ takze 7 stazy w uczelniach Francji i Belgii, a takze w

instytucjach Unii Europejskiej.
Ocena osiagnieé¢ dydaktycznych i organizacyjnych

Zgodnie z wymienionym wyzej rozporzadzeniem istotnym elementem oceny
whiosku o uzyskanie stopnia doktora habilitowanego jest dorobek dydaktyczny Habilitanta
oraz osiagniecia w zakresie popularyzowania wiedzy i wspolpracy migdzynarodowej.
Osiagniecia dydaktyczne dr Beaty Przybylskiej-Maszner sg znaczace. Obejmuja bowiem
przygotowanie autorskich wersji programéw zaje¢ z kilku przedmiotéw i ich

przeprowadzenie, wlgcznie z zajeciami prowadzonymi w jezyku angielskim.
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Wspétprowadzi kursy e-learningowe. Petni funkcje promotora pomocniczego W trzech

przewodach doktorskich. Jest promotorem 69 prac licencjackich.

Znaczace s3 osiggnigcia organizacyjne dr Beaty Przybylskiej-Maszner oraz w
zakresie popularyzacji wiedzy. Byta bowiem kierownikiem Studium Podyplomowego
Programéw Europejskich oraz wspotorganizatorem wielu konferencji. Z kolei w zakresie
popularyzacji wiedzy nalezy podkresli¢, ze w 2015 roku zostala cztonkiem Team Europe
Polska zaangazowanego W promocj¢ wiedzy o instytucjach i prawie Unii Europejskiej. Byta
takze zaangazowana w organizacj¢ na poziomie regionalnym olimpiady wiedzy o integracji
europejskiej, a takze peila funkcje konsultanta regionalnego do spraw funduszy
europejskich. Od wielu lat prowadzita liczne szkolenia z zakresu integracji europejskie]

przed akcesja Polski do Unii Europejskiej jak i po.
X X X

Konkludujac, chce wyraznie podkreslic, ze dorobek naukowy dr Beaty Przybylskiej-
Maszner spelnia okreslony w art. 16.1, Ustawy 2z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2014, poz.
1852), wymég posiadania osiggnigé naukowych uzyskanych po otrzymaniu stopnia
doktora, stanowigcych znaczny wkiad w rozw6j nauki o polityce ze szczegllnym
uwzglednieniem nauki o stosunkach miedzynarodowych. Habilitantka posiada takze
znaczace osiggnigcia dydaktyczne i organizacyjne. W konsekwencji opowiadam si¢ za
nadaniem dr Beacie Przybylskiej-Maszner stopnia doktora habilitowanego w

dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o polityce.

Marek Pietras

13



