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Metodologia i warsztat rozprawy

W polskiej literaturze politologicznej, odmiennie niz w zagranicznej, rzadko
zdarzaja sie opracowania po$wiecone nowym mediom wykorzystywanym przez
alternatywne ruchy spoteczne. Tymczasem to podwdjne zagadnienie (nowe media i
nowe ruchy spoteczne) obejmuje jedne z najbardziej charakterystycznych zjawisk w
przestrzeni publicznej wielu panstw w XXI wieku, a nawet ma charakter
ogolnoswiatowy. Ten wzglad sprawia, ze temat rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki
Filipiak zostat wiec dobrany witasciwie. Dotychczas nikt w Polsce tego zagadnienia nie
podejmowat, w tak szerokim i szczegétowym ujeciu, w badaniach naukowych. Oznacza
to, ze recenzowana rozprawa doktorska wypetnia luke w badaniach naukowych, a wiec
jest potrzebna z punktu widzenia poznawczego. Réwniez nalezy dostrzec jej
uzyteczno$¢ - po ewentualnym opublikowaniu - w dydaktyce akademickiej na
kierunkach politologia, dziennikarstwo i komunikacja spoteczna, a nawet stosunki
miedzynarodowe. Moze by¢ takze przydatna dla dziennikarzy i decydentéw
odpowiedzialnych za polityke medialng w Polsce.

Autorka jasno okredlila glowny cel rozprawy jako ,ukazanie wplywu
internetowych mediow alternatywnych - platformy Indymedia - na zmiany w
komunikowaniu sie i upodmiotowieniu politycznym uczestnikdbw ruch na rzecz
globalnej sprawiedliwosci od lat 90. XX wieku do drugiej dekady XXI w.” (s. 12). Ten
ogo6lny cel swoich badan rozbita - niezbyt potrzebnie - na az dziewie¢ celow
szczegotowych. Cezura czasowa w zasadzie obejmuje okres od konca lat 90. XX wieku

do roku 2018. Doktorantka stusznie to uzasadnia wskazujac, ze momentem szczegdlnym



w rozwoju ruchu alterglobalistycznego byly wydarzenia zwigzane z gto$nymi
protestami w zwiazku ze szczytem Swiatowej Organizacji Handlu (WTO) w Seatle w
1999 roku.

Mgr A. Filipiak trafnie sformutowata gtéwng (wyjsciowg) hipoteze rozprawy -
jako zatozenie, ze ,pojawienie sie technologicznego instrumentu umozliwiajacego
komunikowanie sie wielu uczestnikéw procesu spotecznego i politycznego (instrument
ten jest definiowany jako platforma lub platformy Niezaleznych O$rodkéw
Medialnych/Indymediéw) znaczaco wplywa na upodmiotowienie polityczne
aktywistow, na skuteczno$¢ i widzialno$¢ ruchéw spotecznych, a takze na rozwdj
aktywizmu medialnego” (s. 13). W ramach tej hipotezy sformutowata szes$c
szczegb6lowych hipotez. Sadze, ze to zbyt wiele, bo z punktu widzenia temu rozprawy
najwazniejsza wydaje sie hipoteza pigta, w ktorej poddane weryfikowaniu jest
twierdzenie, iz Indymedia i inne formy dziennikarstwa obywatelskiego oraz
niezaleznego petnig nie tylko funkcje komunikacyjng, ale takze mobilizacyjng i jako takie
sq jednym z kluczowych elementéw funkcjonowania nowych ruchéw spotecznych a
takze kreowania wizerunku ruchu na rzecz globalnej sprawiedliwosci (s. 14). Poprawnie
metodologicznie Doktorantka sformulowata pytania badawcze, ktére majg ja
prowadzi¢ do zweryfikowania zatozonych hipotez. Tutaj znowu widaé niepohamowang
ambicje w mnozeniu pytan, w rezultacie mamy do czynienia az z czternastoma, sposrod
ktorych niektdre wydajg sie mato istotne lub wrecz zbedne, np. pytania nr 8 - czy
Indymedia nalezg do grupy mediéw alternatywnych?

Metody i techniki badawcze, zastosowane przez Doktorantke sg rozliczne i
odzwierciedlajg generalng niespdjno$¢ w polskiej politologii na ten temat. Moim
zdaniem stuszniej bytoby wykorzysta¢ metody zaproponowane przed laty przez
wybitnych, a niezyjgcych juz, profesorow Jézefa Kukutke i Ziemowita Jacka Pietrasia. W
treSci rozprawy dostrzegam solidng analize zrddet i literatury przedmiotu, natomiast
mam watpliwosci, czy zostala zastosowana zapowiedziana we Wstepie metoda
historyczna. Mocng strong jest wykorzystanie metod i technik stosowanych w badaniach
medioznawczych, a niedosyt wzbudza skromne odwotanie sie do teorii odnoszacych sie
do stosunkéw miedzynarodowych. I tak np. stusznie Doktorantka wykorzystuje majgcg
proweniencje marksistowska teorie systemow-Swiatdw Immanuela Wallersteina, ale nie
wida¢ zadnego powotlania sie na tezy neorealistow, np. Johna Mearsheimera czy
Stephena Walta - ktérzy w swoich ostatnich publikacjach doskonalili swoistej rozprawy
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alterglobalistow i Indymedia $wiata zbudowanego przez neoliberaléw w ogole nie
odwotuje sie badaczy realistow. Szerzej mozna byloby takze wykorzysta¢ poglady
przedstawicieli szkoly krytycznej, cho¢ odnotowac nalezy pozytywnie, ze w rozprawie
wzmiankowo dostrzezona zostata teoria feministyczna.

Sformulowane wyzej uwagi dyskusyjne wigza sie po czesci z oceng podstawy
zrodtowej zawartej w wykorzystanej literaturze przedmiotu. Generalnie rozprawa
zostata oparta na szerokiej podstawie Zrédlowej i wykorzystuje szeroka literature
przedmiotu, w tym przede wszystkim prace socjologiczne i medioznawcze. Natomiast
w tekScie dostrzegam zbytni respekt dla przywotywanych pozycji i pogladéw.
Doktorantka wyraznie unikata wiasnych ocen, co wida¢, a nie powinno tak by¢, nawet w
podsumowaniach i w Zakonczeniu rozprawy.

Struktura rozprawy jest przejrzysta i odpowiada kolejnym etapom
rozwigzywania podjetego problemu badawczego. Caly tekst - w ktdrym znajdujg sie
wywody naukowe - zostal podzielony na Wstep, pie¢ rozdzialéw i zakoficzenie. Na
koficu zamieszczono obszerng (liczaca 32 strony) i wlasciwie podzielong na czesci
bibliografie, a takze spisy tabel, rysunkdw i wykresow.

Przypisy i bibliografia sa zrobione prawidtowo, chociaz zastosowanie w pracy na
stopiefi naukowy ,amerykanskiej” metody robienia przypisdow nie pozwala w pelni
oceni¢ ich dokladnosci. Jest to raczej sugestia dla Rady Naukowej niz do Autorki
rozprawy.

Jezyk rozprawy jest jasny, precyzyjny i odpowiadajagcy normom poprawnej
polszczyzny. Tekst jest bardzo dobrze adiustowany, a bledy literowe i gramatyczne - co
zdarza sie rzadko w rozprawach naukowych - w zasadzie nie wystepujg. Zgtaszam
jedynie watpliwo$¢ co do zasadno$ci uzywania przez Autorke terminéw ,globalna
Potnoc” i ,globalne Potudnie”, co wystepuje na stronach 110, 178, 181, 233.

Wywody, argumentowanie i wnioskowanie s3 prawidlowe. Doktorantka
wykazata sie¢ duzymi zdolnoSciami selekcjonowania faktéw i systematyzowania
analizowanego ogromnego materiatu i posiadanej wiedzy, a takze logicznego
formutowania wtasnych sagdéw oraz prawidtowego ich uzasadnianiu. W wielu miejscach
zabrakto Doktorantce odwagi w samodzielnej ocenie, zwlaszcza tez innych autoréw, w
tym zagranicznych. Tekst rozprawy zostal dobrze techniczne przygotowany i ptynnie sie
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Tezy rozprawy

Rozprawa doktorska mgr Agnieszki Filipiak stanowi intersujace i ambitne dzieto
naukowe, ktore dotyczy jednego z mato znanych w polskiej politologii zagadnien, czyli
roli nowych mediéw (Indymediéw) i ruchéw alternatywnych kwestionujgcych
neoliberalny fad migdzynarodowy. Zagadnieniami tymi zajmuja sie zwykle socjologowie
i medioznawcy, co zreszta znalazto odzwierciedlenie w wykorzystanej przez
Doktorantke literaturze przedmiotu.

Punktem wyjsScia swoich rozwazan Doktoranta uczynita ukazanie w rozdziale
pierwszym specyfiki i roli nowych ruchéw spotecznych. Przedstawita je w kontrascie z
tradycyjnymi ruchami spotecznymi. Wykorzystujac dorobek polskiej (np. prace P.
Sztompki) i zagranicznej socjologii (prace M. Castelsa, M. Dianiego, D. della Porta)
formutuje wiasng operacyjng definicje ruchu spotecznego, za ktéry uwaza autonomiczna
forme dziatania zbiorowego, ktéra wplywa na stosunki wladzy w spoteczenstwie (s. 35).
Nastepnie - odwotujgc sie do inspiracji szkoly frankfurckiej (zwtaszcza Herberta
Marcuse’go) charakteryzuje specyfike nowych ruchdw spotecznych, ktére funkcjonujg w
XX i XXI wieku w spoteczefnistwach demokratycznych. Koncentruje swoja uwage na
proponowanych przez te ruchy alternatywnych formach demokracji uczestniczacej i
deliberatywnej w miejsce demokracji przedstawicielskiej. Analizuje dwie podstawowe
funkcje nowych ruchéw spotecznych (w spoteczenistwach demokratycznych), tj. funkcje
krytyczne i mobilizacyjne. Ruchy te petnia role innowacyjng i majg korekcyjny wptyw na
system polityczny i spoteczny. Postugujac sie niezaleznymi mediami (indymediami)
umozliwiajg - jak twierdzi D. della Porta - kreowanie i rozwijanie relacji
ponadnarodowych (dyfuzje, internalizacje i eksternalizacje (s. 50). Przyjecie przez
Autorke tej tezy powinno jej podpowiedzie¢ potrzebe wykorzystania literatury z
zakresu wspolczesnych stosunkéw miedzynarodowych po to, aby pokazaé jak
odmiennie patrzg na uksztattowany ,niesprawiedliwy” porzadek miedzynarodowy
neoliberatowie, ktérzy go bronia, a z drugiej strony - neorealisci, ktérzy go krytykuja.
Zreszt3 w paru miejscach swojej rozprawy mgr A. Filipiak wskazuje, ze brak
uwzglednienia postulatéw alterglobalistbw moze prowadzi¢ do populizmu i
konserwatyzmu. A przeciez ten proces juz od ok. dekady po kryzysie finansowym 2008
roku obserwujemy w wielu krajach, a w ostatnich latach na Wegrzech, w Polsce czy
nawet w USA. Skoncentrowanie si¢ przez Doktorantke na implementacji koncepcji
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ruchami spotecznymi, ktéry fundamentem swojej teorii czyni informacjonizm i
przestrzen przeptywdw oraz usieciowione ruchy spoleczne wydaje sie podejSciem
redukcjonistycznym. Rozumiem, ze to pozwala analizowac¢ nowe ruchy spoteczne i nowe
media, ale rodzi sie zasadnicze pytanie, dlaczego powstajg ruchy spoteczne walczace o
nowy porzadek spoteczny i miedzynarodowy. Politolog zwro6ci¢ powinien uwage na
szerszg game przestanek i uwarunkowan. Natomiast cennym i zasadnym zabiegiem
Autorki jest wykorzystanie teorii [. Wallersteina i ukazanie stanowiska nowych ruchéw
spotecznych wobec zjawiska globalizacji, ktéra ich zdaniem nie przynosi jednakowych
lub zgota zadnych korzysci wiekszoéci mieszkancéow globu. To wtasnie dlatego
usieciowione (postugujgce sie indymediami) ruchy spoteczne domagaja sie lokalnej i
globalnej sprawiedliwosci — co w rozprawie wyraznie zostalo wykazane.

Kompetentnie jest napisany rozdziat drugi ukazujacy internet jako narzedzie
komunikowania sie i dzialania nowych ruchéw spotecznych, co sprzyja poszerzaniu
przestrzeni demokratycznej. Autorka zauwaza jednak, ze dokonujgca si¢ rewolucja
cyfrowa (rozwdj sieci Web 2.0 i Web 3.0) sprzyja rownocze$nie komercjalizacji i
koncentracji wiasnosci mediéw. Podobnie oceniam kolejny, trzeci rozdzial, rozprawy
przestawiajgcy geneze aktywnos$ci dziennikarskiej indymedidw. Generalnie Autorka
upatruje geneze spotecznej i politycznej dzialalnosci indymediow w aktywnosci
Swiatowego ruchu alterglobalistycznego i meksykanskim ruchu zapatystow. W rozdziale
czwartym otrzymujemy szerokg prezentacje dzialalnoSci spolecznej i politycznej
indymediéw. Zawiera ona opis ideologii i zwigzkéw ruchu zapatystow z sieciag
indymediow i alterglobalistami. Szczegdlnie szeroko Autorka przedstawia studium
przypadku, czyli role Indymediéw podczas demonstracji alterglobalistow w Seattle w
1999 roku. Na stronach swojej rozprawy Doktorantka nie tylko referuje postulaty
alterglobalistéw, ale takze dokonuje krytycznej oceny tego ruchu spotecznego (m.in. na
stronach 192-195).

Ostatni rozdziat, piaty, stanowi spojrzenie ,po dwdch dekadach” na indymedia i
nowe ruchy spoteczne kontestujgce liberalny tad Swiatowy. Kwestionuje nawet, ze
mamy do czynienia ze schytkiem formuty aktywizmu medialnego (s. 208) i erozjg oraz
dezaktywacjg platform internetowych w sieci indymediow (s. 209). Wskazuje na
nierownomierng ich aktywno$¢ w réznych regionach $wiata, w tym w Polsce (s. 217).

Generalnie tezy recenzowanej rozprawy doktorskiej potwierdzajg przyjete przez
Autorke hipotezy. Autorka udowodnita, ze nowe alternatywne media, nazywane

indymediami, staty sie uzytecznym narzedziem dziatania nowych ruchdw spotecznych.



Umozliwily im efektywng i zdecentralizowana komunikacje oraz koordynacje dziatan
niezaleznie od dystansu dzielgcego aktywistéw. Dzieki temu mogly powstaé i
funkcjonowa¢ aktywne sieci w realnej sferze publicznej. Fuzja nowoczesnych
technologii komunikacyjnych i ruchu alterglobalistycznego uczynila z tego ruchu
waznego aktora politycznego, przyczynila sie wiec do upodmiotowienia réznorodnych
grup spotecznych, a nawet jednostek, w toczacej sie debacie na temat korekty
istniejgcego porzadku spotecznego w panstwach demokratycznych, a nawet porzadku
miedzynarodowego. Wprowadzita do debaty nowy czynnik, a mianowicie technologie

komunikacyjne.

Whniosek koncowy

Generalnie pozytywnie oceniam rozprawe doktorska mgr Agnieszki Filipiak. Jest
to rozprawa interesujagca i solidna, ktéra umiejetnie 1aczy przyjete zalozenia
metodologiczno-teoretyczne z wnikliwg analiza bogatego materiatu empirycznego oraz
stanowi oryginalne rozwigzanie istotnego zagadnienia naukowego zakreSlonego w
tytule. Autorka wykazata sie w przedlozonym tekscie dobrg wiedzg teoretyczng z
zakresu nauk spolecznych, zwlaszcza nauk o polityce i administracji oraz nauk o
komunikacji spotecznej i mediach, umiejetnos$cig zastosowania kategorii tych nauk do
analizy wybranego fragmentu rzeczywistosSci spoteczno-politycznej. Wykazata sie wiec
zdolnosciag efektywnego i obiektywnego prowadzenia pracy naukowej, a Jej rozprawa
niewatpliwie zastuguje - po naniesieniu drobnych uzupelnien - na opublikowanie.
Upowaznia mnie to do konkluzji, ze recenzowana rozprawa odpowiada przepisom
prawa, a jako taka moze stanowic¢ podstawe do dalszych etapéw przewodu doktorskiego

mgr Agnieszki Filipiak.
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